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Protokół 39
Protokół z XXXIX Sesji Rady Gminy Raszyn w dniu 2026-07-09.
Miejsce posiedzenia: Sala Konferencyjna Urzędu Gminy Raszyn. Obrady rozpoczęto 2026-07-09 o godzinie 14:00, a zakończono o godzinie 22:19 W posiedzeniu wzięło udział 21 członków.
Obecni:
1. Jarosław Aranowski
2. Krzysztof Będkowski
3. Anna Chojnacka
4. Leszek Gruszka
5. Janusz Hoffman
6. Piotr Jankowski
7. Jakub Kareńko
8. Agata Kuran–Kalata
9. Dariusz Marcinkowski
10. Elżbieta Marzec-Szeląg
11. Karol Młodzianko
12. Marek Obłuski
13. Sławomir Ostrzyżek
14. Wojciech Rogowski
15. Teresa Senderowska
16. Beata Sulima–Markowska
17. Andrzej Szeląg
18. Zbigniew Tokarz
19. Dariusz Wieteska
20. Andrzej Zaręba
21. Andrzej Zawistowski
Lista gości na posiedzeniu
1. Bogumiła Stępińska-Gniadek - Wójt Gminy Raszyn Mirosław Chmielewski - Prezes EKO Raszyn

1. Otwarcie XXXIX sesji Rady Gminy Raszyn.
Przewodniczący Rady Jarosław Aranowski otworzył obrady XXXVII sesji i przywitał wszystkich obecnych na posiedzeniu
2. Stwierdzenie kworum.
Przewodniczący Rady poprosił radnych o potwierdzenie obecności w programie eSesja a następnie stwierdził kworum. 

3. Wnioski do porządku obrad
Przewodniczący Jarosław Aranowski złożył wniosek o wprowadzenie do porządku obrad sesji Informacja Prezesa Eko Raszyn na temat podwyżki cen opłat za wodę i odprowadzanie ścieków.
Głosowano w sprawie:
Wnioski do porządku obrad - zmiana porządku obrad - wprowadzenie w pkt 4 
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 5
Wyniki imienne:
ZA (16)
Jarosław Aranowski, Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Marek Obłuski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Andrzej Zaręba, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (5)
Jakub Kareńko, Agata Kuran–Kalata, Karol Młodzianko, Teresa Senderowska, Dariusz Wieteska
Następnie Przewodniczący poddała pod głosowanie kolejny  wniosek o zmianę porządku obrad na prośbę wnioskodawców.
Głosowano w sprawie:
Wnioski do porządku obrad uchwała w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia Zintegrowanego planu inwestycyjnego dla działek ew. o nr 118/4, 118/6, 118/7, 118/8, 118/9, 118/10, 118/11, 118/12, 118/16, 118/17, 118/18, 118/19, 118/20, 143/1 (cz.), 144/8, 144/9, 144/10, 144/11, 144/12, 144/13 (cz.), 144/14, 144/15, 144/16, 144/17 (cz.), 144/18, 144/19 z obrębu 0020 Wypędy położonych we wsi Wypędy oraz dla działek ew. o nr. 130/3 (cz.), 131/5, 132/14, 133/8, 133/10 (cz.), 133/14 z obrębu 0006 Janki położonych we wsi Janki, w Gminie Raszyn w pkt 7
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 5
Wyniki imienne:
ZA (16)
Jarosław Aranowski, Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Marek Obłuski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Andrzej Zaręba, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (5)
Jakub Kareńko, Agata Kuran–Kalata, Karol Młodzianko, Teresa Senderowska, Dariusz Wieteska
4. Informacja Prezesa Eko Raszyn na temat podwyżki cen opłat za wodę i odprowadzanie ścieków.
Prezes Eko Raszyn Mirosław Chmielewski obszernie przedstawił informacje dotyczące podwyżki cen za wodę i za odprowadzanie ścieków, które dotknęły mieszkańców gminy Raszyn.
Następnie odpowiadał na pytania radnych. Po wysłuchaniu wyjaśnień Mirosław Chmielewskiego radni przystąpili do opiniowania projektów uchwał. 
5. Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Raszyn na rok 2026.
Referuje: Skarbnik Agnieszka Braun
Skarbnik Agnieszka Braun zaprezentowała planowane zmiany w budżecie na 2026 rok.
Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Budżetu i Infrastruktury. 
W dyskusji wzięli udział:
- Skarbnik Gminy Agnieszka Braun
- Radny Dariusz Wieteska
- Radny Andrzej Zaręba
- Wiceprzewodniczący Rady Gminy Krzysztof Będkowski
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Raszyn na rok 2026 wraz z autopoprawkami
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 13, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 5, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:
ZA (13)
Jarosław Aranowski, Krzysztof Będkowski, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Wojciech Rogowski, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (1)
Dariusz Wieteska
WSTRZYMUJĘ SIĘ (5)
Anna Chojnacka, Sławomir Ostrzyżek, Teresa Senderowska, Zbigniew Tokarz, Andrzej Zaręba
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (2)
Agata Kuran–Kalata, Marek Obłuski
Uchwała otrzymuje numer XXXIX/341/2026
5. Projekt uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035.
Skarbnik Agnieszka Braun zaprezentowała zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Budżetu i Infrastruktury. 
W dyskusji wzięli udział:
- Radny Dariusz Wieteska
- Radny Jakub Kareńko - (Ad Vocem)
- Wójt Gminy Raszyn Bogumiła Stępińska-Gniadek
- Skarbnik Gminy Agnieszka Braun
- Wiceprzewodniczący Rady Gminy Krzysztof Będkowski
- Radny Andrzej Szeląg - (Ad Vocem)
- Wiceprzewodniczący Rady Gminy Krzysztof Będkowski - (Ad Vocem)
- Radny Sławomir Ostrzyżek
- Radny Andrzej Zaręba
- Radny Jakub Kareńko - (Ad Vocem)
- Radny Karol Młodzianko
- Radny Piotr Jankowski
- Radny Sławomir Ostrzyżek
- Radny Piotr Jankowski - (Ad Vocem)
- Radny Dariusz Marcinkowski
- Radny Jakub Kareńko
- Radny Dariusz Wieteska
- Radny Sławomir Ostrzyżek
- Radny Dariusz Marcinkowski - (Ad Vocem)
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035 wraz z autopoprawkami
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 17, PRZECIW: 3, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (17)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Agata Kuran–Kalata, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (3)
Sławomir Ostrzyżek, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Krzysztof Będkowski
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Radny Dariusz Wieteska zgłosił następujący wniosek do projektu uchwały :
Głosowano w sprawie:
Wniosek o wykreślenie z projekt uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035 z załącznika nr 2 zadania 1.3.2.25 po nazwą: " Przebudowa pełnowymiarowego boiska piłkarskiego przy ul. Sportowej w Raszynie - Zwiększenie bazy sportowej i jej unowocześnienie".
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 4, PRZECIW: 17, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (4)
Agata Kuran–Kalata, Sławomir Ostrzyżek, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba
PRZECIW (17)
Jarosław Aranowski, Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Andrzej Zawistowski
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Uchwała nr XXXIX/342/2026
6. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia Zintegrowanego planu inwestycyjnego dla działek ew. o nr 118/4, 118/6, 118/7, 118/8, 118/9, 118/10, 118/11, 118/12, 118/16, 118/17, 118/18, 118/19, 118/20, 143/1 (cz.), 144/8, 144/9, 144/10, 144/11, 144/12, 144/13 (cz.), 144/14, 144/15, 144/16, 144/17 (cz.), 144/18, 144/19 z obrębu 0020 Wypędy położonych we wsi Wypędy oraz dla działek ew. o nr. 130/3 (cz.), 131/5, 132/14, 133/8, 133/10 (cz.), 133/14 z obrębu 0006 Janki położonych we wsi Janki, w Gminie Raszyn.

Kierownik Monika Łachniak omówiła i zaprezentowała w/w projekt uchwały. Następnie głos zabrała przedstawicielka wnioskodawcy i inwestora przedstawiając plany Zintegrowanego planu inwestycyjnego oraz techniczne aspekty funkcjonowania obiektu typu „date center” – jest to Centrum danych  -  obiekt, który centralizuje operacje i sprzęt IT organizacji w celu przechowywania, przetwarzania i rozpowszechniania danych. Centra danych przechowują najważniejsze i zastrzeżone zasoby organizacji, zatem są niezbędne do zapewnienia ciągłości jej codziennych operacji. Odbyła się dyskusja.
Projekt opiniowała Komisja Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa
W dyskusji wzięli udział:
- Radny Zbigniew Tokarz
- Radna Teresa Senderowska
- Kierownik referatu Monika Łachniak
- Radna Teresa Senderowska
- Radna Teresa Senderowska
- Radny Andrzej Zaręba
- Radny Sławomir Ostrzyżek - (Ad Vocem)
- Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Beata Sulima–Markowska
- Radny Jakub Kareńko
- Radny Dariusz Wieteska
- Wiceprzewodniczący Rady Gminy Krzysztof Będkowski
- Radny Andrzej Zawistowski - (Wniosek formalny)
- Radny Dariusz Wieteska - (Wniosek formalny)
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia Zintegrowanego planu inwestycyjnego dla działek ew. o nr 118/4, 118/6, 118/7, 118/8, 118/9, 118/10, 118/11, 118/12, 118/16, 118/17, 118/18, 118/19, 118/20, 143/1 (cz.), 144/8, 144/9, 144/10, 144/11, 144/12, 144/13 (cz.), 144/14, 144/15, 144/16, 144/17 (cz.), 144/18, 144/19 z obrębu 0020 Wypędy położonych we wsi Wypędy oraz dla działek ew. o nr. 130/3 (cz.), 131/5, 132/14, 133/8, 133/10 (cz.), 133/14 z obrębu 0006 Janki położonych we wsi Janki, w Gminie Raszyn wraz z autopoprawką w załączniku graficznym
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (19)
Jarosław Aranowski, Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Agata Kuran–Kalata, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Sławomir Ostrzyżek, Andrzej Zaręba
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Podjęta uchwała otrzymała numer XXXIX/343/2026
Radny Andrzej Zawistowski złożył Wniosek o przerwę w obradach 15 min
Głosowano w sprawie:
Wniosek o przerwę w obradach 15 min
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 3, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (16)
Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Agata Kuran–Kalata, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Jarosław Aranowski, Teresa Senderowska
BRAK GŁOSU (3)
Leszek Gruszka, Jakub Kareńko, Sławomir Ostrzyżek
NIEOBECNI (0)
23. wniosek o zmianę porządku obrad: przeniesienie pkt 13 do pkt 8.
Głosowano w sprawie:
wniosek o zmianę porządku obrad: przeniesienie pkt 13 do pkt 8.
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (19)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Agata Kuran–Kalata, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Beata Sulima–Markowska
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1)
Krzysztof Będkowski
Po przerwie Przewodniczący Rady wznowił obrady i stwierdził kworum.
7. Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi Podolszyn Nowy w Gminie Raszyn – rejon po północnej stronie ul. Długiej.
Kierownik Monika Łachniak zaprezentowała zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa
Na pytania radnych i mieszkańców odpowiadał również Projektant miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Krzysztof Zdzierski.
W dyskusji wzięli udział:
- Kierownik referatu Monika Łachniak
- Radny Jakub Kareńko
- Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Beata Sulima–Markowska
- Radny Andrzej Zawistowski
- Radny Andrzej Zawistowski - (Ad Vocem)
- Radny Sławomir Ostrzyżek
- Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Beata Sulima–Markowska - (Ad Vocem)
- Radny Andrzej Zawistowski
- Radny Wojciech Rogowski
- Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Beata Sulima–Markowska - (Ad Vocem)
- Radny Karol Młodzianko
- Radny Dariusz Wieteska
W długiej dyskusji udział wzięli mieszkańcy: właściciele działki nr 50 i jednocześnie wnioskodawcy zmiany przeznaczenia terenu oraz pozostali mieszkańcy – przeciwnicy zmiany przeznaczenia terenu z rolnego na mieszkalny.
Po zakończonej dyskusji radni przystąpili do głosowania projektu uchwały.
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi Podolszyn Nowy w Gminie Raszyn – rejon po północnej stronie ul. Długiej.
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 10, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 5, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (10)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Jakub Kareńko, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz
PRZECIW (6)
Agata Kuran–Kalata, Dariusz Marcinkowski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Dariusz Wieteska, Andrzej Zawistowski
WSTRZYMUJĘ SIĘ (5)
Krzysztof Będkowski, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Andrzej Zaręba
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Uchwała otrzymała numer XXXIX/344/2026
8. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie na rzecz Gminy Raszyn nieruchomości oznaczonej jako działka ewidencyjna nr 57/2 o powierzchni 0,0244 ha, położonej w obrębie Dawidy Bankowe.
Kierownik Katarzyna Karwowska omówiła i zaprezentowała w/w projekt uchwały. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Budżetu i Infrastruktury 
W dyskusji wzięli udział:
- Radny Andrzej Szeląg
- Radny Andrzej Zaręba - (Ad Vocem)
- Radna Teresa Senderowska - (Ad Vocem)
- Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Beata Sulima–Markowska
- Radna Teresa Senderowska - (Ad Vocem)
- Radny Andrzej Zawistowski
- Radny Andrzej Zaręba
- Radny Andrzej Zaręba - (Ad Vocem)
- Radna Teresa Senderowska - (Ad Vocem)
- Radny Andrzej Zawistowski - (Ad Vocem)
- Radny Andrzej Zaręba - (Ad Vocem)
- Radny Dariusz Wieteska
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie na rzecz Gminy Raszyn nieruchomości oznaczonej jako działka ewidencyjna nr 57/2 o powierzchni 0,0244 ha, położonej w obrębie Dawidy Bankowe.
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 12, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:
ZA (12)
Jarosław Aranowski, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Dariusz Wieteska
PRZECIW (2)
Sławomir Ostrzyżek, Andrzej Zawistowski
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4)
Anna Chojnacka, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Andrzej Zaręba
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (3)
Krzysztof Będkowski, Leszek Gruszka, Agata Kuran–Kalata
Uchwała otrzymała numer XXXIX/345/2026
9. Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Pruszkowskiego.
Kierownik Katarzyna Karwowska omówiła i zaprezentowała w/w projekt uchwały. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Budżetu i Infrastruktury 
W dyskusji wzięli udział:
- Radny Andrzej Zawistowski
- Radny Andrzej Szeląg
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Pruszkowskiego.
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 12, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (12)
Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Janusz Hoffman, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Teresa Senderowska, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba
PRZECIW (6)
Jarosław Aranowski, Piotr Jankowski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Andrzej Szeląg, Andrzej Zawistowski
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Leszek Gruszka, Beata Sulima–Markowska
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1)
Agata Kuran–Kalata
Uchwała otrzymała numer XXXIX/346/2026
10. Projekt uchwały w sprawie zasad udzielania i rozmiaru obniżek oraz przyznania zwolnień z tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycielom, którym powierzono stanowiska kierownicze, a także ustalenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin nauczycielom niewymienionym w art. 42 ust. 3 ustawy – Karta Nauczyciela, zatrudnionym w przedszkolach i szkołach prowadzonych przez Gminę Raszyn.
Kierownik Iwona Truszkowska omówiła i zaprezentowała w/w projekt uchwały. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Oświaty, Kultury i Spraw Obywatelskich 
Rozpoczęła się dyskusja.
W dyskusji wzięli udział:
- Wiceprzewodniczący Rady Gminy Krzysztof Będkowski
- Radny Karol Młodzianko - (Ad Vocem)

- Radny Piotr Jankowski - (Wniosek formalny) – o zakończenie dyskusji 
 -  wniosek o zamknięcie dyskusji i przejście do głosowania
Głosowano w sprawie:
wniosek o zamknięcie dyskusji i przejście do głosowania
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 1, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (18)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Krzysztof Będkowski
BRAK GŁOSU (1)
Teresa Senderowska
NIEOBECNI (1)
Agata Kuran–Kalata
25. wniosek o zamkniecie dysusji i przejście do głosowania
Głosowano w sprawie:
wniosek o zamkniecie dysusji i przejście do głosowania
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 15, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 5
Wyniki imienne:
ZA (15)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (1)
Andrzej Zaręba
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (5)
Krzysztof Będkowski, Piotr Jankowski, Agata Kuran–Kalata, Sławomir Ostrzyżek, Andrzej Szeląg

Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie zasad udzielania i rozmiaru obniżek oraz przyznania zwolnień z tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycielom, którym powierzono stanowiska kierownicze, a także ustalenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin nauczycielom niewymienionym w art. 42 ust. 3 ustawy – Karta Nauczyciela, zatrudnionym w przedszkolach i szkołach prowadzonych przez Gminę Raszyn wraz z autopoprawką w uzasadnieniu
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:
ZA (19)
Jarosław Aranowski, Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (2)
Agata Kuran–Kalata, Teresa Senderowska
Uchwała otrzymała numer XXXIX/347/2026
11. Projekt uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach i przedszkolach prowadzanych przez Gminę Raszyn.
Kierownik Iwona Truszkowska omówiła i zaprezentowała w/w projekt uchwały. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Oświaty, Kultury i Spraw Obywatelskich 
Rozpoczęła się dyskusja.
W dyskusji wzięli udział:
- Radny Sławomir Ostrzyżek
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach i przedszkolach prowadzanych przez Gminę Raszyn wraz z autopoprawką w uzasadnieniu
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 5
Wyniki imienne:
ZA (16)
Jarosław Aranowski, Krzysztof Będkowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Dariusz Marcinkowski, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Sławomir Ostrzyżek, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Andrzej Zaręba
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (5)
Jakub Kareńko, Agata Kuran–Kalata, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zawistowski
Uchwała otrzymała numer XXXIX/348/2026
12. Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi Podolszyn Nowy w Gminie Raszyn – rejon po wschodniej stronie ul. Wygody – część I.
Kierownik Monika Łachniak zaprezentowała zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa
Na pytania radnych i mieszkańców odpowiadał również Projektant miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Krzysztof Zdzierski.
Referuje: Kierownik Monika Łachniak
Opiniują: Komisja Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa
W dyskusji wzięli udział:
- Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Beata Sulima–Markowska
- Radny Sławomir Ostrzyżek
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi Podolszyn Nowy w Gminie Raszyn – rejon po wschodniej stronie ul. Wygody – część I.
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 16, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:
ZA (16)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Sławomir Ostrzyżek, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba
PRZECIW (1)
Andrzej Zawistowski
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Wojciech Rogowski
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (3)
Krzysztof Będkowski, Agata Kuran–Kalata, Dariusz Marcinkowski
Uchwała nr XXXIX/349/2026
13. Projekt uchwały w sprawie wyznaczenia osoby do udziału w negocjacjach poprzedzających zawarcie umowy urbanistycznej.
Projekt uchwały przedstawił i uzasadnił Przewodniczący Rady Jarosław Aranowski.
Komisja Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa pozytywnie zaopiniowała kandydaturę radnej Beaty Sulima- Markowskiej do udziału w negocjacjach poprzedzających zawarcie umowy w ramach procedury ZPI Wypędy.
W dyskusji wzięli udział:
- Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Beata Sulima–Markowska
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie wyznaczenia osoby do udziału w negocjacjach poprzedzających zawarcie umowy urbanistycznej - radna Beata Sulima - Markowska
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 15, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:
ZA (15)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Leszek Gruszka, Janusz Hoffman, Piotr Jankowski, Jakub Kareńko, Elżbieta Marzec-Szeląg, Karol Młodzianko, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Andrzej Szeląg, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (1)
Andrzej Zaręba
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Sławomir Ostrzyżek, Beata Sulima–Markowska
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (3)
Krzysztof Będkowski, Agata Kuran–Kalata, Dariusz Marcinkowski
Uchwała otrzymała numer XXXIX/350/2026
14. Projekt uchwały w sprawie łącznego rozpatrzenia petycji dotyczących Uchwały Krajobrazowej.
Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji zaprezentowała i omówił w/w projekt uchwały. Odbyła się dyskusja.
Projekt zaopiniowany został przez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji
Na pytania radnych i mieszkańców odpowiadał radny Andrzej Zawistowski
W dyskusji wzięli udział:
- Radny Wojciech Rogowski
- Radny Andrzej Zaręba
- Radny Dariusz Wieteska
- Radny Andrzej Zawistowski - (Ad Vocem)
- Radny Jakub Kareńko - (Ad Vocem)
- Radna Anna Chojnacka - (Ad Vocem)
- Radny Sławomir Ostrzyżek
- Radny Andrzej Zawistowski - (Ad Vocem)
- Radny Andrzej Zawistowski - (Wniosek formalny)
Głosowano w sprawie:
Projekt uchwały w sprawie łącznego rozpatrzenia petycji dotyczących Uchwały Krajobrazowej.
Wyniki głosowania (Radni - Sesja)
ZA: 8, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 5
Wyniki imienne:
ZA (8)
Leszek Gruszka, Jakub Kareńko, Dariusz Marcinkowski, Marek Obłuski, Wojciech Rogowski, Teresa Senderowska, Beata Sulima–Markowska, Andrzej Zawistowski
PRZECIW (6)
Jarosław Aranowski, Anna Chojnacka, Karol Młodzianko, Zbigniew Tokarz, Dariusz Wieteska, Andrzej Zaręba
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Janusz Hoffman, Elżbieta Marzec-Szeląg
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (5)
Krzysztof Będkowski, Piotr Jankowski, Agata Kuran–Kalata, Sławomir Ostrzyżek, Andrzej Szeląg
Uchwała otrzymała numer XXXIX/351/2026
15.Zatwierdzenie protokołu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Raszyn z dnia 19 maja 2026 roku z czynności kontrolnych dotyczących realizacji zadań statutowych przez Świetlicę Środowiskową „Świetlik” w Rybiu w latach 2024-2025.
Protokół przedstawił Przewodniczący zespołu kontrolnego radny Andrzej Zawistowski.
Protokół był opiniowany przez Komisję Rewizyjną
16. Sprawozdanie Wójt z bieżącej działalności.
Wójt Gminy Bogumiła Stepińska – Gniadek poinformowała, że sprawozdanie zostało przekazane radnym droga mailową przed sesją. Pytań ze strony radnych brak.
17. Sprawy różne – brak.
18. Sprawozdanie Przewodniczących komisji stałych z bieżącej działalności.
Przewodniczący poszczególnych Komisji przedstawili sprawozdanie z działalności swoich komisji pomiędzy sesjami.
19. Komunikaty Przewodniczącego Rady Gminy.
Przewodniczący zaprosił radnych na spotkanie ze Starostą pruszkowskim w dniu 20 lipca 2026r.  w Sali konferencyjnej Urzędu Gminy w Raszynie oraz zaprosił wszystkich na 40 sesję a Rady Gminy, która zaplanowana jest na dzień 27 sierpnia 2026r. 
20. Zamknięcie obrad
W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady zamknął obrady.

Przygotował: Joanna Bednarczyk				Przewodniczący
Rady Gminy Raszyn

Stenogram stanowi załącznik do protokołu i jest jego integralną częścią
XXXIX sesja Rady Gminy Raszyn
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dzień dobry Państwu. Witam wszystkich Państwa serdecznie, witam Panią Wójt, witam Panią Skarbnik, witam Państwa Radnych, Sołtysów, mieszkańców. Dzisiejsza sesja jest oczywiście transmitowana, nagranie z sesji będzie publiczne, więc obecność na sali oznacza zgodę na upublicznienie swojego wizerunku. Państwa Radnych bardzo proszę o potwierdzenie kworum, a do mnie poprosiłbym, żeby dotarła lista z podpisami. Ile mamy tych osób? A potwierdzonych? Potwierdzonych ile mamy? Proszę o potwierdzanie kworum. Przypominam, że sesja zaczyna się o 14:00, a już jest po 14:00. Panie Radny, mógłbym prosić listę? Bardzo proszę. Nie, mówię do... do kolegi Radnego. Mamy, stwierdzam, na podstawie listy obecności stwierdzam kworum, mamy obecnych 13 Radnych, brakuje Pana Jakuba Kareńko, nie zgłaszał, że się spóźni ani nie przyjdzie, brakuje Pani Agaty Kuran-Kalaty, również żadnego zgłoszenia nie było, brakuje Pana Karola Młodzianko, również nie zgłaszał, że się spóźni, brakuje Marka Obłuskiego, również nie zgłaszał, że się spóźni, brakuje Sławomira Ostrzyżka, również nie zgłaszał nic do mnie, że się spóźni, Wojciecha Rogowskiego, podobna sytuacja, Teresy Senderowskiej, identycznie, Dariusz Wieteska też nieobecny, też nie zgłaszał. Pozostali Radni stawili się punktualnie, za co im serdecznie dziękuję. Szanowni Państwo, przed... przed przejściem do punktu 3, do ustalania porządku obrad, o głos poprosiła Pani Anna, Pani Radna Anna Chojnacka. Bardzo proszę, Pani Aniu. 
Anna Chojnacka (Radna Gminy Raszyn) 
Dzień dobry, witam wszystkich bardzo serdecznie. Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowna Pani Wójt, Wysoka Rado, Szanowni mieszkańcy. Zanim przejdziemy do porządku obrad, chciałabym, za zgodą oczywiście Pana Przewodniczącego, odczytać apel, z którym zwrócili się do mnie mieszkańcy naszej gminy. Zostałam o to poproszona w dniu dzisiejszym jako Radna, która jest obdarzona przez nich zaufaniem i wytypowana do przedstawienia tej oddolnej inicjatywy. Jest to oddolna inicjatywa społeczna mieszkańców Raszyna, mająca na celu upamiętnienie ważnych dla naszej historii i tożsamości narodowej dat. Pozwolę sobie odczytać teraz jej treść. „Mieszkańcy Raszyna, zgodnie z oddolną inicjatywą, postanowili w dniach od 10 lipca do 20 sierpnia wywiesić narodowe flagi biało-czerwone. Uczcimy kolejno trzy ważne dla Polaków daty: 11 lipca - rzeź wołyńską, 1 sierpnia - zryw powstania warszawskiego, 15 sierpnia - cud nad Wisłą oraz wielkie kościelne święto Wniebowzięcia Najświętszej Maryi Panny. Cały Raszyn, cała Polska w biało-czerwonej barwie. Wzywamy solidarni w akcji dla zaszczytnego celu, nie możemy zmienić historii, ale musimy pamiętać. Pamiętamy. Bóg, honor, ojczyzna. Z Panem Bogiem”. Dziękuję bardzo. Przekazuję w imieniu mieszkańców. Mam nadzieję, że wszyscy się z tym zapoznali. Dziękuję bardzo jeszcze raz. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Jeszcze chciał coś dodać do tego Pan Radny Krzysztof Będkowski? 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
No tak, dziękuję, ponieważ jest to dziedzina, którą ja właściwie też, jak wiecie Państwo, zawsze się zajmowałem. Nie, ze mną nie konsultowano, natomiast ja w imieniu swoim i środowisk patriotycznych chcemy poprzeć taką oddolną, szczególnie, że tu jest wymieniony mieszkańców Raszyna, ja jako człowiek z Raszyna chcę taką inicjatywę pamięci o dramaturgii historii Polski, o Polsce, poprzeć. Zarazem myślę, że być może wymagałoby trochę to dopracowania, już tak powiem, od strony wydarzeń, choć rozumiem, że tutaj ten ciąg wydarzeń ma logikę, ale gdybyśmy chcieli tak historycznie, to proszę zobaczyć, że następnie idzie 1 września i następnie idzie nóż w plecy, dramatyczny, czyli 17 września. Można by powiedzieć, że w tym naszym wołaniu chcemy do wszystkich mieszkańców wołać o pamiętanie wszystkich tych dramatycznych wydarzeń, zarazem bardzo też pięknych, jak cud nad Wisłą czy powstanie warszawskie, dramatyczne, ale piękne. Ja rozumiem, że ostatnio te emocje, które są zbudowane często na nieładnym zachowaniu naszego sąsiada, któremu wielce pomogliśmy, zachowaliśmy się właśnie szlachetnie, bo patriotyzm bierze się z miłości, wobec tego my chcemy to akcentować, to, że polski naród w większości wypadków zachowywał się jak trzeba, a często doznawał krzywd, tak jak właśnie na ludobójstwie, barbarzyństwie Wołynia. I rozumiem, to jest oddolna ta inicjatywa, ale chcę zaakcentować inne, może niech to będzie przez mieszkańców dołożone, te następne, to będzie taki ciąg wydarzeń, a trzeba pamiętać też o tych dniach narodowych, które są już wpisane w nasz kalendarz. Myślę, że warto mieć to wszystko na uwadze, bo jednak stajemy się społecznością wielonarodową i chcemy być w jakiś sposób gościnni, i zachowywaliśmy się jak trzeba, ale być może przychodzi etap, żeby o tę polskość, szlachetnie rozumianą, i o Polskę dbać w różnoraki sposób, również poprzez symbole. Proszę Państwa, kończę tym, Panie Przewodniczący, może jest to dobry moment, byśmy my też dołożyli jeden z najważniejszych znaków, na którym Polska była zbudowana i pod którym była zbudowana. Tu zawsze jest zakryty ten znak, ponieważ mamy taką już metodykę pracy poprzez obraz, ale myślę, że powinniśmy, Panie Przewodniczący, myślę, że Pan się tu przychyli, żebyśmy zaczynali, żeby krzyż, który został powieszony jeszcze w latach 90., jako też znak polskości, rozpoczynał również, tak jak herby, rozpoczynał pracę Rady Gminy Raszyn. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Myślę, że tutaj jesteśmy na etapie trochę rozmów z Panią Wójt. Będą zmiany, jeśli chodzi o system nagłośnienia, system audiowizualny, w związku z powyższym pewnie wtedy będziemy mogli też porozmawiać, jak to powinno wyglądać. Bardzo dziękuję Państwu. Szanowni Państwo, przechodzimy do punktu 3, wnioski do porządku obrad. Ja ze swej strony mam następujący wniosek, znaczy dwa wnioski mam, pierwszy jest taki, aby w punkt 4, czyli przed, przed budżetem wprowadzić taki punkt informacyjny - informacja Prezesa Eko-Raszyn na temat podwyżek, wzrostu cen opłat za wodę i odprowadzanie ścieków. Z czego to wynika? Wczoraj na Komisji Budżetu o taką informację prosił Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. Natomiast, żeby było jasne, to byłaby tylko informacja Pana Prezesa i nie jest to jakaś niechęć Pana Prezesa, Pan Prezes i tak robi ukłon w naszą stronę, ponieważ no ma dzisiaj dwa niezbyt przyjemne wydarzenia, a o godzinie 15:00 ma walne. W związku z powyższym jest już w drodze. Ja proponuję, żeby po prostu przedstawił krótką informację, powiedział, z czego wynika ta podwyżka. Natomiast jeżeli chcemy sobie z Panem Prezesem w ogóle podyskutować o Eko-Raszyn, to myślę, że po prostu trzeba zrobić jakieś spotkanie, na którym moglibyśmy się o tym dowiedzieć. Proszę bardzo. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Dzień dobry Państwu. Nie wiem, bo Pan rozmawiał z Prezesem? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Tak. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Bo Prezes do mnie dzwonił dzisiaj rano i usprawiedliwiał się, podając jakby konkretne powody, że może nie być, ale rozumiem, że już będzie. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Powiedział, przed chwilą potwierdził, że już idzie, więc myślę, że powinien być. Tylko proszę Państwa, żeby była jasność, informacja bez żadnej dyskusji. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Tak, tak, rozmawiałem z Prezesem. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
To jest pierwszy wniosek. Drugi wniosek, tutaj pytanie Pani Wójt, czy to będzie możliwe. Myślę, że będzie. Na Komisji Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa omawialiśmy projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia zintegrowanego planu inwestycyjnego dla działek. Tu szereg działek, chodzi o działki w Wypędach i w Jankach. I tutaj była prośba, żeby... żeby na ten punkt przyszli mieszkańcy, oświadczyli, że się zgadzają na te zmiany, które ewentualnie w tym planie inwestycyjnym są do wprowadzenia. I mieszkańcy są na sali, była prośba, żeby... jeżeli jest to możliwe, Pani Wójt, żeby Pani Kierownik była wcześniej, to przesunęlibyśmy ten punkt po punktach związanych z budżetem. Czyli... czyli jeszcze raz, informacja Pana Prezesa, punkt 4, natomiast punkt 12, obecny 12, byłby w miejsce przed obecnym 9, tak? Tak. Czy są jakieś inne wnioski do porządku obrad? Ale po budżecie mamy jeszcze chyba... to jest dość krótkie, wydaje mi się. Nie, przepraszam, źle powiedziałem. Przed Panią... tak, przed Panią... Tak, tak, tak, dobrze, tak, bo ja myślałem, że to tej... tak, tutaj mnie Pani źle... dobrze, tak, czyli przed, przed obecnym punktem 7. Czy są jakieś inne uwagi do porządku obrad? Nie widzę. Wobec powyższego bardzo proszę o przygotowanie głosowania nad wprowadzeniem najpierw punktu o informacji Pana Prezesa Eko-Raszyn. Nie, jako punkt 4. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Jako punkt 4. 4 staje się 5, 5 staje się 6, a... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Jako punkt 4. Wszystko się przesuwa w dół, proszę Państwa. Wchodzi dodatkowa 4. Wszystko się... Czyli w punkcie 7. I reszta znowu w dół. Dobrze, przechodzimy do głosowania. Głosowanie w sprawie wniosku do wprowadzenia do porządku obrad w punkcie 4, informacja Prezesa Eko-Raszyn na temat podwyżki cen opłat za wodę i odprowadzanie ścieków. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję. Proszę o wynik. 16 osób za, nikt nie był przeciw, nikt się nie wstrzymał, 5 osób nieobecnych, czyli przybyło nas trochę, czyli punkt został wprowadzony w punkcie 4. I teraz proszę o tę zmianę, czyli punkt obecny, punkt 12. On będzie po zmianie w punkcie 7. Przystępujemy do głosowania w skrócie ZPI, w sprawie zmiany ZPI, jeśli chodzi o kolejność w dzisiejszym programie sesji, przeniesienie go do punktu 7. Bardzo proszę, kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Pani Przewodnicząca. Dziękuję. Proszę o wynik. 16 osób za, nikt nie był przeciw, nikt się nie wstrzymał, 5 osób nieobecnych. Nie było innych uwag. Rozumiem, że porządek obrad został zmieniony zgodnie z tym, co zaproponowaliśmy. Wobec powyższego przechodzimy do punktu 4. Bardzo proszę Pana Prezesa Eko-Raszyn, Pana Mirosława Chmielewskiego, zapraszamy tu do nas, może gdzieś tu bliżej. Prosimy tu bliżej. Panie Prezesie, umówiliśmy się, że Pan przedstawi informację na temat opłat, tak, wzrostu opłat. I nie mamy tu jakiejś dyskusji. Jeżeli będziemy mieli taką potrzebę, to zrobimy spotkanie z Panem Prezesem w ogóle odnośnie kondycji Eko-Raszyn i tak wszystkich z tym związanych spraw, również podwyżek. Bardzo proszę, Pan Prezes Eko-Raszyn, Mirosław Chmielewski. 
Mirosław Chmielewski (Prezes Gminnego Przedsiębiorstwa Komunalnego Eko-Raszyn) 
Dziękuję za zaproszenie. Szkoda, że tak wcześniej nie wiedziałem, ale to dla mnie nie jest problemem. Rozumiem, że clou tematu to jest taki, dlaczego wyższe są opłaty, bo to najczęściej ludzi interesuje. Na pewno nikt by nie... Ale ja tak powiem jedną podstawową zasadę, no taryfy wynikają z wyliczeń. Jeżeli się coś sumuje, bilansuje, to wtedy jest taki wynik. No przez dobrych ostatnich kilka lat nie było takich regulacji, a właściwie w roku 2023, wielu z Państwa było tu również uczestnikami tej Rady, no były regulacje, ale one były na poziomie 8% i były tylko takie symboliczne. Z uwagi na to, że taka polityka była jakiegoś regulatora, bo od 9 lat regulatorem są Wody Polskie. Wcześniej zarówno stawki, jak i akceptacja tych stawek była w gestii Rady Gminy i moim zdaniem to było łatwiejsze, tak? Można było tutaj pewnych regulacji również oczekiwać od strony Rady Gminy. Natomiast od tych kilku lat ustawa tak to uregulowała, że tutaj zasadniczym zadaniem w tej kwestii do opowiadania są Wody Polskie. Tak jak mówiłem, w roku 2023 złożyliśmy wniosek, on nie został zaakceptowany. No nie będę tutaj wspominał, że kilka razy prosiłem również Radę Gminy o zajęcie stanowiska w tym względzie, gdyż wtedy się nie bilansowaliśmy w żaden sposób. Dla nikogo nie było tajemnicą, jaki był wtedy stan w Polsce i na świecie, co było powodem kryzysu, tak? No i podwyżek wszelakich. I skutkiem tego byliśmy w latach 2021, 2022, 2023 totalnie zadłużeni. Byliśmy zadłużeni i to zadłużenie zdecydowałem, że zostanie tylko w rękach gminy, dlatego że ono gwarantowało, że będziemy funkcjonować, że żadna firma, żaden podmiot zewnętrzny nas nie poda do likwidacji. W roku 2024 udało nam się tak delikatnie zbilansować, ale to jest wynik tylko i wyłącznie takich znaczących cięć, zaciskania pasa. Nie jest to wynik takiego normalnego funkcjonowania. I w roku 2025 mijały w maju taryfy, więc przygotowaliśmy wnioski, wnioski zostały złożone w terminie, były rozpatrywane przez Wody Polskie, zwrócone nam do uzupełnień. Uzupełnialiśmy te informacje, które były żądane przez Wody Polskie przez 3 miesiące i skutkiem tego została wydana decyzja, która tak dla Państwa, dla nas wszystkich jest decyzją no niedobrą, niepopularną, bo... bo jest wynikiem tego zwiększone opłaty, tak, i to znacznie. Natomiast z punktu widzenia przedsiębiorstwa jest to informacja o działaniu zbilansowanym. Ja wiem, że mam zbilansowane działania. Mało tego, były tam wcześniej też informacje, że głównym inwestorem w tym zakresie jest gmina, w związku z tym, jak to jest, że my mamy podwyższone taryfy? Otóż tak, głównym inwestorem sieci i w tym wypadku teraz również modernizacji jest gmina. W tamtym czasie, czyli w latach 2023, 2024, 2025, Eko-Raszyn, aby zapewnić funkcjonalność całego systemu, wydatkowało fundusze zgromadzone wcześniej i zaoszczędzone na wydatki odtworzeniowe. I to były kwoty rzędu milionów złotych. Te miliony złotych nie znajdowały się w taryfach poprzednich. To jest proste, tak? Bo one nie miały znaczenia na poprzednie taryfy. Taryfy są budowane w oparciu o wydatki trzyletnie, czyli w naszym przypadku o wydatki 2023, 2024, 2025 oraz prognozę na lata następne. W tamtym okresie wydawaliśmy znaczące sumy na odtworzenia majątku na oczyszczalni, to było GWC, czyli nowoczesny bardzo system przetwarzania osadów. I w związku z tym udało nam się w tym względzie zabezpieczyć przed przekroczeniami norm, ale jednocześnie to kosztowało. Podobnie chodziło o dmuchawy i wydatki odtworzeniowe. Tu ja Państwu przedstawiałem takie sprawozdania, takie informacyjne, gdzie wydatki rzędu kilku milionów pokrywaliśmy na konieczne odbudowy sieci, na przykład w Drodze Hrabskiej oraz w latach poprzednich trochę zaniedbano stan zaopatrzenia w wodę i padły dwie stacje uzdatniania, musieliśmy je jakoś odtworzyć, no bo Rada Gminy nie asygnowała na to środków. Tutaj Państwo wiedzą, że na dzień dzisiejszy jesteśmy już bardzo blisko inwestycji, którą przekazaliśmy gminie, ale myśmy wydali też pieniądze już na przygotowanie, to były kwoty rzędu 2 milionów złotych na odwierty na Miklaszewskiego. Te wszystkie wydatki po zsumowaniu no dają efekt taki, że bilansuje się to wtedy metr sześcienny wody i ścieków, jak się zapewni podwyżkę. Tutaj zwykła matematyka działa, tu nie działa nic nadzwyczajnego. Muszę powiedzieć, że w zamian za to będziemy mieli szansę mieć pewne dostawy wody i odbiór ścieków. I to jest, to jest efekt tego. Także tutaj nie ma się co obawiać. No na dzień dzisiejszy właściwie patrzymy już spokojnie w przyszłość, bo budowaliśmy oszczędności w roku 2025 głównie na zagospodarowaniu osadów w sposób rolniczy. Tam się oszczędzało około miliona złotych oraz oszczędzałem na wynagrodzeniach, to nie będę ukrywał, dlatego że no nie miałem na czym innym. Teraz myślę, że tutaj te kwestie będziemy mogli już wyregulować. Oczywiście to nie są wielkie wskaźniki, rzędu 5-6%, ale są już realne szanse, żeby funkcjonować normalnie. Także ja rozumiem Państwa, wszystkich mieszkańców, że to jest niepopularne, ale nieuniknione. No dla przykładu powiem dzisiaj, bo na pewno Państwo śledzą też to, co się dzieje w okolicznych gminach i wysyłałem wam taką, takie sprawozdanie informacyjne, no mamy stawkę za wodościek tak zwany około 14 złotych i tylko dwie gminy sąsiednie mają niższe, w granicach 13,50-13,80, ale one, właśnie te dwie gminy, są na etapie budowania nowego wniosku taryfowego. Mało prawdopodobne, żeby to się stało na takim poziomie, więc znowu będziemy mieli z regionu najtańszą wodę i ścieki, a w zamian za to my będziemy gwarantowali Państwu dobre dostawy tej wody, chwalonej zresztą, jeżeli chodzi o jakość i smak w okolicy. Także ja powiem tak, ja się nie mam, nie będę się z tego tłumaczył, bo ja się nawet cieszę, że mamy wreszcie możliwość funkcjonowania spokojnego, a nie obawy o to, że będziemy musieli zgłaszać do gminy prośbę o to, co kiedyś zgłaszałem, czyli o dofinansowanie. No bo to nie ma innej możliwości. Musieliby Państwo podjąć decyzję w sytuacji, gdyby nie było regulatora Wód Polskich, tylko gmina, żeby zdecydować, albo spółka będzie miała straty, albo będziecie musieli dofinansować. A poza tym nie ma się tym naprawdę co za bardzo tak przejmować, ponieważ spółka jest całkowicie waszą własnością, powiem dokładnie, i każdy wypracowany zysk potem zostaje u Państwa w kieszeni. To jest bardzo logiczne i proste. Tutaj nic nie zginie. Tutaj to nie jest obcy kapitał, to jest... to jest wasz majątek. Na dzień dzisiejszy jesteśmy na etapie zbudowania takiego funduszu remontowego, bo tu Pani Wójt jednoznacznie powiedziała, że jak już macie oddech, to większość wydatków remontowych będziecie musieli ponosić sami i my sobie z tego zdajemy sprawę. Dwa, to, że gmina angażuje znaczne środki na budowę i w tym wypadku modernizację, to odniesie również skutek w przyszłości w podwyżce taryf, bo czynsz dzierżawny był na razie tak, dziękujemy, zamrożony przez pewien czas, a teraz będzie on podnoszony. Czyli każda nowa sieć oddawana przez Państwa będzie skutkowała podwyższeniem tego czynszu, który jest... stanowi mniej więcej 1/3 całych kosztów funkcjonowania przedsiębiorstwa i to potem ponoszą w tych opłatach mieszkańcy. No bo nie da się inwestować czegoś za darmo, to musi się zbilansować. Także w najbliższym czasie tylko proszę, żeby to zrobić w terminie bliskim tworzeniu nowych taryf, dlatego że jest szansa wtedy, że złożymy wniosek o budowanie nowych taryf w oparciu już o nowe założenia dzierżawne. Jeżeli będzie skończona budowa znaczącego tutaj elementu tworzącego ten czynsz, czyli modernizacja oczyszczalni, to na szczęście nie będzie to w tym przedziale taryfowym, on będzie rodził skutki dopiero dla przyszłej taryfy. A druga rzecz, to przy budowaniu taryf no nie unikniemy, nie uniknęliśmy czegoś, co jest znakiem czasu i proszę też Państwa wszystkich, żeby nieśli dalej te informacje, korzystajmy z elektronicznego sposobu obsługi, dlatego że on jest tańszy i dla was, i dla nas. Elektroniczny, czyli za pomocą Internetu, skrzynki mailowej. Nasi pracownicy inkasenci, którzy zarabiają bardzo, bardzo dobrze, niektórzy o tym wiedzą, ale tak naprawdę nie zarabiają tyle, no najwięcej czasu zużywają na prace związane z „quasi-listonoszowaniem”, więc zamiast ich wykorzystywać do tych celów, do którego zostali powołani, czyli odczytywanie, naprawy ewentualnych połączeń pomiędzy urządzeniami systemowymi a licznikami, to oni roznosili listy. To nie jest dobre. Lepiej, żebyśmy my i Państwo zaoszczędzali na tym poprzez korespondencję mailową, więc zapraszam, proszę bardzo, propagujcie sposób rejestracji w eBOK-u. Tak, wszystkie taryfy teraz są rozdzielone na kilkanaście rodzajów i one głównie są podzielone na dwa bloki. Pierwszy blok to jest dostarczanie faktur i informacji o opłatach w sposób tradycyjny, czyli roznoszony, papierowy oraz poprzez informację udzielaną przez eBOK-a z automatu. Ta różnica to jest od 1,80 zł miesięcznie na medium do 2 zł, czyli średnio mniej więcej około 4 zł taniej miesięcznie jest w okresie rozliczeniowym. Zapraszam naprawdę i proponuję korzystanie z tego. W zamian za to, za te ulgi, myślę, że one w wielu przypadkach gospodarstw, które nie zużywają zbyt wiele wody, są mniej więcej równoważne z podwyżką, także... no mniej więcej, no nie wyjdzie tak dokładnie to, ale jest to ulga. Tak więc zapraszam do korzystania z tego sposobu. I powiem tak, że ja wcale się nie czuję źle z tym, że mamy taryfy wreszcie unormowane, dlatego że, tak jak mówię, jest szansa, że nie będziemy musieli Państwa prosić o zajmowanie się wszystkimi elementami oraz że będziemy już w miarę bardziej samodzielni. Nie widzę w tym żadnego błędu. To jest, myślę, że powód do tego, żeby się raczej spoglądać na to w sposób spokojny, tak. W ciągu ostatnich 4 lat odtworzyliśmy wszystkie stacje uzdatniania, poza tą jedną, która jest konieczna do modernizacji, w sposób naprawdę nowoczesny. To są inne, inne jakości, inny świat. W tej prezentacji, którą Państwu wysłałem na Radę i wcześniej przedstawiałem, i one są również na naszej stronie, tam widać przeskok pomiędzy, pomiędzy wyglądem, wyglądem i jakością sprzed kilku lat. No ale to są koszty, to się tego nie ominie, no to pociąga za sobą koszty, ale w zamian za to daje Państwu spokój, tak. Na dzień dzisiejszy jeszcze w godzinach szczytu, jak mieszkańcy mi to zgłaszają, nie ma braku wody, ale są obniżenia ciśnienia, tak. Myślę, że to już będzie o wiele mniej zauważalne po wybudowaniu nowej stacji, ale to nie jest ostatnie słowo, tak, jeszcze planujemy następną odbudowę stacji w miejscu, gdzie również przestała funkcjonować stacja w Puchałach ze względu na budowę S8. Ona została zanieczyszczona i nie udaje się jej odtworzyć. Tam też trzeba będzie ponieść nakłady rzędu 10, kilkunastu milionów, ale one dadzą potem spokój Państwu na następne kilka lat. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo, Panie Prezesie. Czy widzą Państwo potrzebę jakiegoś oddzielnego spotkania z Panem Prezesem? To skoro nie, to bardzo dziękujemy, Panie Prezesie. Dziękuję przede wszystkim, że znalazł Pan czas mimo trudnej dzisiaj sytuacji. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Nie wiem, myślę, że takie spotkanie jest potrzebne, bo Pan Prezes mówił bardzo długo i z czego ja wnioskowałem, że Pan Prezes jest zadowolony, właściwie nic nie ma przeciwko temu, że podniósł nam opłaty za ścieki, prawda. Ja, nie po tośmy Pana tutaj zapraszali, żeby zapytać Pana, czy Pan jest z tego powodu zadowolony, tak. Ja myślałem, że Pan po prostu powie, bo Pan cały czas dużo, dużo mówił, a nie powiedział Pan ani jednej cyfry, tak, ile Pan podniósł, ile teraz ścieki kosztują. To słuchają mieszkańcy, bo ja teoretycznie już wiem, bo dostałem taką fakturę. Pan mówił o tym elektronicznym przekazywaniu dokumentów. Też mam wiele zastrzeżeń, bo jest eBOK, z którego nie mogę jako wspólnota pobrać, pobrać faktury, tak. Musimy do KSeF-u iść, albo ostatnio, zresztą Pan wie, bo sam dzwoniłem do Pana, że nie zapłaciliśmy, bo nie mogliśmy takiej faktury pobrać. Ale to mówię, to tak jak powiedziałem, ja bym widział taką potrzebę rozmawiania o wielu jeszcze innych rzeczach, które... które były, jakby na przykład to, ile do oczyszczalni dopływa jednak wody, a nie ścieków ogromnej ilości, jakie są zamierzenia, co jest... co Eko-Raszyn, w jakim kierunku idzie, jakie poczynia, no robi poczynania, tak, żeby... żeby to ograniczyć i tak dalej. Ale no skorośmy się umówili, że dzisiaj nie ma tej dyskusji, to ja się do tego... no przystaję, ale widzę, ja osobiście widzę taką potrzebę spotkania, niekoniecznie może być to na sesji, prawda, może być to w ramach Komisji, którejś z tych naszych Komisji. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Znaczy ja też, szczerze mówiąc, widzę taką potrzebę. Też miałbym parę pytań, ale już jakby nie chcę też przedłużać, bo Pan Prezes się spieszy. Proszę tylko powiedzieć, Panie Prezesie, kiedy Pan ma urlop? 
Mirosław Chmielewski (Prezes Gminnego Przedsiębiorstwa Komunalnego Eko-Raszyn) 
Nie, dziękuję, ja nie zamierzam urlopować się w okresie letnim, ja lubię urlopować wtedy, kiedy jest trochę chłodniej, jesień. A jestem naprawdę do Państwa dyspozycji, taką listę pytań, to ja bym wtedy odpowiedział konkretniej, tak, na wszystkie wasze pytania, bo nie unikamy tutaj żadnych odpowiedzi. Jestem do dyspozycji. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, to Panie Prezesie, ja generalnie, znaczy możemy to spotkanie zorganizować jak gdyby tak nawet nieformalnie w ramach Komisji, tylko tak z Radnymi, też ewentualnie zaprosić jakichś tam mieszkańców, oczywiście Sołtysów, ale szczerze mówiąc wolałbym, żeby to było w tym tygodniu po 20. już. Czyli nie ten najbliższy tydzień, tylko następny. I myślę, że przez ten tydzień, jak Państwo macie jakieś pytania, informacje do Pana Prezesa, no chyba że Państwo Radni wybiorą inny termin, bo to już jakby nie zmieni to w tej chwili taryf, które zostały wprowadzone. Są jakieś inne propozycje? Bo nie wiem, Państwo może wyjeżdżacie? No dobrze, to może, to może, Panie Prezesie, w takim razie przed sierpniową sesją, czyli w ostatnim tygodniu sierpnia. 
Mirosław Chmielewski (Prezes Gminnego Przedsiębiorstwa Komunalnego Eko-Raszyn) 
Dobrze, jesteśmy do dyspozycji. Ja prosiłbym taki katalog tematów, który Państwa interesuje, no bo tak jak Pan Radny mówi, dobrze, ja tak tutaj opisowo tylko mogę to dzisiaj zaprezentować, bo nie mam przy sobie wszystkich materiałów, tak. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, to przygotujemy. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ja Panu podpowiem, odbiór ścieków z dróg to 36%. To jest, uważam, że to jest znaczny procent, duży, tak. Jeżeli Pan akurat nie pamięta. To jedna z cyfr, tak. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, dziękujemy, Panie Prezesie. Będziemy zbierać te pytania, wysyłać i umówimy się przed tą sierpniową sesją. Bardzo dziękuję, że znalazł Pan dzisiaj dla nas czas. Przechodzimy do punktu 5, projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Raszyn na rok 2026. Bardzo proszę o przedstawienie projektu Panią Skarbnik Agnieszkę Braun. 
Agnieszka Braun (Skarbnik Gminy Raszyn) 
Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Państwo. Szanowni Państwo Radni, otrzymaliście ujednolicony tekst uchwały wraz z załącznikami. Autopoprawki zostały wyróżnione kolorem. Uchwała numer... Rady Gminy Raszyn z dnia... w sprawie zmiany budżetu Gminy Raszyn na rok 2026. § 1 - Wprowadza się zmiany w planowanych dochodach budżetu Gminy Raszyn na rok 2026 zgodnie z załącznikiem nr 1 do uchwały. Kwota zmian określona w ustępie 1 obejmuje zwiększenie planu dochodów bieżących o kwotę 128 400 zł oraz zmniejszenie dochodów majątkowych o kwotę 5 690 454,50 zł. Ustalone w § 1 ust. 1 uchwały nr XXIX/230/2025 Rady Gminy Raszyn z dnia 18 grudnia 2025 roku w sprawie budżetu Gminy Raszyn na rok 2026 z uwzględnieniem wprowadzonych zmian, zwanej w dalszej... zwanej w dalszej treści uchwałą budżetową, dochody budżetu wynoszą 276 253 236,72 zł, z tego dochody bieżące 254 588 918,23 zł i dochody majątkowe 21 664 318,49 zł. § 2 - Wprowadza się zmiany w planowanych wydatkach budżetu Gminy Raszyn na rok 2026 zgodnie z załącznikiem nr 2 do uchwały. Kwota zmian określona w ustępie 1 obejmuje zwiększenie planu wydatków bieżących o kwotę 3 661 626,99 zł. Zmniejszenie planu wydatków majątkowych o kwotę 4 241 948,99 zł. Uchwalone w § 1 ust. 2 uchwały budżetowej wydatki budżetu wynoszą 330 853 971,22 zł, z tego wydatki bieżące 241 124 648,62 zł i wydatki majątkowe 89 729 322,60 zł. § 3 - Dokonuje się zmian w planie wydatków na zadania inwestycyjne określone w tabeli nr 2b do uchwały budżetowej przedstawiającej plan wydatków majątkowych na 2026 rok w następujący sposób: Dział 010 (Rolnictwo i łowiectwo), zmniejsza się o kwotę 67 118 zł do wysokości 200 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "Budowa sieci wodociągowej w ulicy Jeżynowej w Laszczkach". Zmniejszenie następuje środkami własnymi. Zmniejsza się o kwotę 3 500 000 zł do wysokości 1 000 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "P. Modernizacja oczyszczalni ścieków w Falentach". Zmniejszenie następuje środkami własnymi w kwocie 1 400 000 zł oraz odstępuje się od finansowania zwrotnego w kwocie 2 100 000 zł. Wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą "Budowa kanalizacji sanitarnej w ulicy Karmelowej we wsi Łady" finansowane środkami własnymi w kwocie 500 000 zł. Zmniejsza się o kwotę 56 000 zł do wysokości 650 486 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "Budowa sieci wodociągowej i kanalizacji sanitarnej w ulicy Szybowcowej w Laszczkach". Zmniejszenie następuje środkami własnymi. Zwiększa się o kwotę 65 000 zł do wysokości 674 000 zł zadanie inwestycyjne pod nazwą "Modernizacja sieci kanalizacyjnej na terenie Gminy Raszyn". Zwiększenie następuje środkami własnymi. Zmniejsza się o kwotę 65 000 zł do wysokości 705 100 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "Konieczne prace odtworzeniowe na oczyszczalni ścieków w Falentach". Zmniejszenie następuje środkami własnymi. Dział 600 (Drogi publiczne gminne), zmniejsza się o kwotę 180 000 zł do wysokości 70 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "P. Projektowanie przebudowy, przebudowa odcinka drogi powiatowej nr 3125W w ulicy Sękocińskiej położonej na działce nr 134/3, obręb 0018 Sękocin Stary, miejsca postojowe wraz z towarzyszącą infrastrukturą, przedszkole”. Zmniejszenie następuje środkami własnymi. Wykreśla się zadanie inwestycyjne pod nazwą "Pomoc finansowa dla powiatu pruszkowskiego, projekt ciągu pieszo-rowerowego wzdłuż drogi powiatowej nr 2844 w ulicy Olszynowej na odcinku od ulicy Falenckiej do ulicy Długiej” z kwotą wydatków... z kwotą wydatków 150 000 zł. Wykreśla się zadanie inwestycyjne pod nazwą "Pomoc finansowa dla powiatu pruszkowskiego, projekt ciągu pieszo-rowerowego wzdłuż drogi powiatowej nr 2844W w ulicy Falenckiej na odcinku od ulicy Willowej do ulicy Olszynowej” z kwotą wydatków 150 000 zł. Zmienia się finansowanie zadania inwestycyjnego pod nazwą "P. Rozbudowa drogi gminnej nr 310612W w ciągu ulicy Jaworowskiej w miejscowości Falenty Nowe oraz ulicy Narożnej w miejscowości Jaworowa". Zmniejsza się o kwotę 4 731 692,94 zł do 7 268 307,06 zł. Finansowanie środkami z dotacji Rządowego Funduszu Rozwoju Dróg. A zwiększa się o kwotę 4 731 692,94 zł finansowanie środkami określonymi w art. 217 ust. 2 pkt 5 i 8 ustawy o finansach publicznych. Punkt e otrzymuje nowe brzmienie. Zmniejsza się o kwotę 642 830,99 zł do wysokości 4 970 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "P. Budowa drogi gminnej ulicy Kwiatów Polnych oraz przebudowa ulicy Niezapominajki w Dawidach Bankowych". Zmniejsza się o kwotę 1 273 761,56 zł do wysokości 1 439 069,43 zł, finansowane dotacją Rządowego Funduszu Rozwoju Dróg, a zwiększa się o kwotę 630 930,57 zł do wysokości 4 970 000 zł finansowanie środkami własnymi. Zwiększa... Punkt f, zwiększa się o kwotę 150 000 zł do wysokości 1 500 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "Modernizacja dróg gminnych". Zwiększenie następuje środkami własnymi. Dział 750 (Administracja publiczna), zwiększa się o kwotę 100 000 zł do wysokości 976 602,00 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "P. Modernizacja budynku urzędu gminy, termomodernizacja, efektywność energetyczna wraz z usuwaniem barier dostępności”. Zwiększenie następuje środkami własnymi. Dział 754 (Bezpieczeństwo publiczne i ochrona przeciwpożarowa), wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą "Zakup i montaż monitoringu ulicznego". Zadanie finansowane środkami własnymi w kwocie 13 000 zł. Dodaje się punkt b w brzmieniu: zwiększa się o kwotę 150 000 zł do wysokości 962 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "Dotacja celowa z budżetu województwa mazowieckiego na finansowanie lub dofinansowanie kosztów realizacji inwestycji i zakupów inwestycyjnych jednostek niezaliczanych do sektora finansów publicznych". Zwiększenie następuje środkami dotacji celowej na dofinansowanie zakupu samochodu ratowniczo-gaśniczego w ramach zadania „OSP 2026”. Dział 801 (Oświata i wychowanie), wykreśla się nakłady finansowe w kwocie 100 000 zł na rok 2026 na zadanie inwestycyjne pod nazwą "P. Projektowanie i rozbudowa Szkoły Podstawowej im. Włodzimierza Potockiego w Sękocinie, Słominie". Zmniejsza się o kwotę 150 000 zł do wysokości 3 050 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "P. Przebudowa i remont dachu Szkoły Podstawowej przy ulicy Unii Europejskiej". Punkt c, zwiększa się o kwotę 28 000 zł do wysokości 18 428 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "P. Przedszkole w Sękocinie - projekt i budowa". Odstępuje się od finansowania zadania środkami zwrotnymi w kwocie 381 550 zł, a zwiększa się finansowanie o kwotę 409 550 zł środkami własnymi. Wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą "Wymiana urządzenia (piaskownica) na placu zabaw w Przedszkolu nr 2 w Raszynie". Zadanie finansowane środkami własnymi w kwocie 36 000 zł. Dział 855 (Rodzina), wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą "Zakup i montaż zestawu hydroforowego". Zadanie finansowane środkami własnymi w wysokości 100 000 zł. Dział 900 (Gospodarka komunalna i ochrona środowiska), wprowadza się dział 900 (Gospodarka komunalna i ochrona środowiska) z punktem a w brzmieniu: zmniejsza się o kwotę 500 000 zł do wysokości... zmniejsza się o kwotę 500 000 zł do wysokości 250 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "P. Budowa instalacji fotowoltaicznych na dachach budynku użyteczności publicznej Gminy Raszyn". Zmniejszenie następuje środkami zwrotnymi w kwocie 518 450 zł, a zwiększa się finansowanie środkami własnymi w kwocie 18 450 zł. Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą "Modernizacja budynku biblioteki gminnej". Zadanie finansowane środkami własnymi w kwocie 250 000 zł. Dodaje się punkt b w brzmieniu: wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą "Przeprowadzenie niezbędnych prac remontowych w budynku Centrum Kultury Raszyn" z kwotą wydatków 300 000 zł. Zadanie finansowane w kwocie 150 000 zł środkami pochodzącymi z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w ramach programu "Infrastruktura domów kultury" oraz środkami własnymi w kwocie 150 000 zł. Już niewiele. Dział 926 (Kultura fizyczna), zmniejsza się o kwotę 200 000 zł do wysokości 1 000 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "Modernizacja kotłowni gazowej na pływalni w Centrum Sportu w Raszynie". Zmniejszenie następuje środkami własnymi. Wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą "Wymiana bezpiecznej nawierzchni na placu zabaw". Zadanie finansowane dotacją "Mazowsze dla sołectw" w kwocie 15 000 zł. Zmniejsza się o kwotę 20 000 zł do wysokości 10 000 zł plan wydatków na zadaniu inwestycyjnym pod nazwą "Modernizacja placu zabaw przy Świetlicy Środowiskowej Świetlik w Rybiu - projekt". Zmniejszenie następuje środkami własnymi. Wykreśla się zadanie inwestycyjne pod nazwą "Modernizacja placu zabaw w Falentach" z kwotą wydatków 168 000 zł. Zadanie finansowane środkami własnymi. Dodaje się punkt e, zmienia się finansowanie zadania inwestycyjnego pod nazwą "Modernizacja obiektu rekreacyjnego w Gminie Raszyn stanowiącego miejsce spotkań młodzieży i dzieci - etap II (skatepark)". Zmniejszenie... Zmniejsza się o kwotę 105 971 zł do kwoty 105 971 zł finansowanie zadania dotacją z Ministerstwa Sportu i Turystyki, a zwiększa się finansowanie środkami z Mazowieckiego Programu Rozwoju Bazy Sportowej - edycja 2025 w kwocie 105 971 zł. Tabela nr 2, 2b do uchwały budżetowej przedstawiająca plan wydatków majątkowych na rok 2026... Tu trzeba to zero przy 2026, zauważyłam. Tak, zgłaszam autopoprawkę. Wykreślić. Otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 3 do uchwały. § 4 - Dokonuje się zmian w planie dotacji udzielonych z budżetu gminy podmiotom należącym i nienależącym do sektora finansów publicznych. Załącznik nr 1 do uchwały budżetowej przedstawiający plan dotacji udzielonych z budżetu gminy podmiotom należącym i nienależącym do sektora finansów publicznych otrzymuje brzmienie określone w załączniku nr 4 do uchwały. § 5 - Zwiększa się o kwotę 4 981 732,50 zł do wysokości 54 600 734,50 zł ustalony w § 2 ust. 1 uchwały budżetowej deficyt budżetu do sfinansowania przychodami z następujących źródeł: z niewykorzystanych środków pieniężnych, o których mowa w art. 217 ust. 2 pkt 5 i 8 ustawy o finansach publicznych w kwocie 4 855 833,04 zł; z wolnych środków, o których mowa w art. 217 ust. 2 pkt 2 ustawy o finansach publicznych w kwocie 22 744 901,46 zł; ze sprzedaży innych papierów wartościowych w kwocie 27 000 000 zł. § 6 - Zwiększa się o kwotę 4 981 732,50 zł do wysokości 58 920 734,50 zł ustalony w § 2 ust. 2 uchwały budżetowej przychody budżetu w tym: z tytułu niewykorzystanych środków pieniężnych na rachunku bieżącym wynikających z rozliczenia dochodów i wydatków nimi finansowanych związanych ze szczególnym... ze szczególnym, ze szczególnymi zasadami wykonywania budżetu określonymi w odrębnych ustawach o kwotę 4 755 832,04 zł; z wolnych środków, o których mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy o finansach publicznych o kwotę 3 225 900,46 zł; zmniejszenia emisji papierów wartościowych o kwotę 3 000 000 zł zgodnie z załącznikiem nr 5 do uchwały. Przeczytałam. W uchwale są dokładnie omówione zmniejszenia, zwiększenia w zakresie wydatków majątkowych, w związku z tym uzasadnienie tylko, jeśli Państwo pozwolicie, będę czytała odnośnie dochodów bieżących i dochodów majątkowych. Tak? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę bardzo. 
Agnieszka Braun (Skarbnik Gminy Raszyn) 
Dochody bieżące, dział 900 (Gospodarka komunalna i ochrona środowiska). Zwiększenie dochodów bieżących o kwotę 128 400 zł środkami przyznanymi przez Sejmik Województwa Mazowieckiego w ramach programu "Mazowsze dla spółdzielczości energetycznych 2026". Dofinansowanie w kwocie 128 400 zł zostało przyznane na realizację zadania pod nazwą... zadania pod nazwą "Rozwój Spółdzielni Energetycznych Raszyn - etap II". Całkowita wartość projektu wynosi 166 450 zł, w tym wkład własny Gminy Raszyn stanowi 38 050 zł. Projekt stanowi kontynuację działań rozpoczętych w ramach ubiegłorocznej edycji programu i obejmuje: szkolenia dla pracowników zaangażowanych w obsługę Spółdzielni Energetycznej Raszyn, bieżące wsparcie eksperckie, prawne i analityczne związane z funkcjonowaniem spółdzielni, przygotowanie analiz i dokumentacji dotyczących wykorzystania energii cieplnej ze stacji uzdatniania wody na terenie gminy. Zmiany w ramach dochodów majątkowych. Dochody majątkowe, dział 600 (Transport i łączność), zwiększenie o kwotę 6 005 454,50 zł do wysokości 8 707 376,49 zł dotacji przyznanych z Rządowego Funduszu Rozwoju Dróg, w tym o kwotę 1 273 761,56 zł. Dotacja na zadanie inwestycyjne "P. Budowa drogi gminnej ulicy Kwiatów Polnych oraz przebudowa ulicy Niezapominajki w Dawidach Bankowych". Natomiast zaplanowana w budżecie Gminy Raszyn kwota dotacji w wysokości 12 000 000 zł na finansowanie zadania "P. Rozbudowa drogi gminnej nr 310612W w ciągu ulicy Jaworowskiej w miejscowości Falenty Nowe oraz ulicy Narożnej w miejscowości Jaworowa". Jej pierwsza transza w wysokości 4 731 692,94 zł została przekazana na koniec roku 2025. W budżecie na rok 2026 plan dochodów z dotacji majątkowych został zmniejszony o tę wartość, a zwiększony plan przychodów wynikający z rozliczenia środków określonych w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy... ustawy i dotacji na realizację programu, projektu lub zadania finansowanego z udziałem tych środków. Wprowadza się dział 754 (Bezpieczeństwo publiczne i ochrona pożarowa). Dotacja w następującym brzmieniu. Zwiększa się plan dochodów o kwotę 150 000 zł z dotacji celowej ze środków Wojewódzkiego... Województwa Mazowieckiego na dofinansowanie zakupu samochodu ratowniczo-gaśniczego w ramach zadania „OSP 2026”. Dział 921 (Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego). Zwiększa się plan dochodów o kwotę 150 000 zł środkami z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w ramach programu "Infrastruktura domów kultury 2026". Dział 926 (Kultura fizyczna), zwiększenie o kwotę 15 000 zł z tytułu otrzymanego dofinansowania "Mazowsze dla sołectw" Sołectwo Raszyn I na wykonanie bezpiecznej nawierzchni na placu zabaw. Zmiany w wydatkach bieżących. Dział 600 (Transport i łączność). O kwotę 500 000 zł do wysokości 3 641 000 zł zwiększono środki na zakup usług drogowych oraz o kwotę 300 000 zł do wysokości... 
2 800 000 wydatki na konieczne remonty dróg. Dodaje się dział 700 (Gospodarka mieszkaniowa), zwiększono o kwotę 400 000 plan wydatków na wypłatę odszkodowań za przejęte grunty, ZRID, plan po zmianach 4 360 000. Wprowadza się dział 750 (Administracja publiczna). Zwiększono środki o kwotę 25 000 na zakup usług pozostałych. Gmina Raszyn otrzymała dofinansowanie na Młodzieżowe Rady. Środki zostaną wykorzystane na wkład własny. Zwiększono również środki na wykonanie niezbędnych remontów w pokojach na II piętrze - 150 000 oraz o kwotę 15 000 na szkolenia dla pracowników. W dziale 801 (Oświata i wychowanie) zwiększono plan o kwotę 720 000 do wysokości 111 563 568,09 zł, na wykonanie koniecznych prac remontowych przeznaczono kwotę 540 000, w tym usunięcie złego stanu technicznego nawierzchni i urządzeń placu zabaw oraz naprawa dachu w Przedszkolu nr 2 kwota 346 000, na naprawę podłogi w Przedszkolu w Falentach kwota 120 000, oraz na inne pozostałe remonty zgłaszane przez kierowników jednostek oświatowych. Środki w wysokości 180 000 dotyczą zapłaty należności określonej ugodą sądową w sprawie o zapłatę dotacji dla przedszkola niepublicznego, sprawa toczy się od roku 2019. Autopoprawka. Na przeprowadzenie przeglądów i napraw autobusów przeznaczono kwotę 60 000. Dodaje się dział 851 (Ochrona zdrowia). Zwiększono plan wydatków o kwotę 70 619,43 zł na programy zdrowotne, kwota po zmianach 87 619,43 zł. W dziale 855 (Rodzina) pomniejszono o kwotę 70 000 plan wydatków na remonty Żłobka nr 1 „Bajkowa Kraina” i przesunięto te środki na wydatki majątkowe tej jednostki. W dziale 900 (Gospodarka komunalna i ochrona środowiska) zwiększono plan o 1 221 007,56 zł do wysokości 23 896 358,00 zł. Kwotę 979 557,56 zł przeznaczono na zapłatę zasądzonej przez sąd na rzecz MZO sp. z o.o. z siedzibą w Pruszkowie kwoty wynikającej z nadzwyczajnej zmiany stosunków, jaka wystąpiła w roku 2019, istotna zmiana wynikająca ze zmiany opłaty za środowisko. Gmina Raszyn była jedną gminą, Gmina Raszyn była jedyną gminą, dla której MZO realizowało usługi, która nie zgodziła się na waloryzację wynagrodzenia wykonawcy, co spowodowało wystąpienie z pozwem o ustalenie istotnej zmiany stosunków oraz zapłatę. Sąd zgodził się ze stanowiskiem powoda, zasądzając kwotę, o którą wnosiła strona powodowa, wynikającą z oszacowania biegłego. Na utrzymanie zieleni i nowe nasadzenia wokół fontanny przeznaczono kwotę 75 000. Zmiany w rozdziale 90095 (Pozostała działalność) dotyczą zadania, na które otrzymano dofinansowanie w kwocie 128 400 zł, „Rozwój Spółdzielni Energetycznej Raszyn - etap II”. Całkowita wartość projektu wynosi 166 450 zł. W dziale 921 (Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego) zwiększono środki o kwotę 20 000 na zakup usług. I proszę Państwa, bardzo dziękuję Państwu za uwagę. Proszę o przyjęcie tej uchwały i zaakceptowanie zmian. Autopoprawki głównie dotyczą się, związane są z uzyskaniem dodatkowych środków, dotacji głównie z województwa mazowieckiego. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Uchwała była przedmiotem obrad na wczorajszej Komisji Budżetu i Infrastruktury, której przewodniczyła Pani Radna Anna Chojnacka. Bardzo proszę Panią Anię o przedstawienie opinii Komisji. To bardzo proszę w imieniu Komisji Zbigniew Tokarz. 
Zbigniew Tokarz (Radny Gminy Raszyn) 
Powiedział... Wczoraj obradowała Komisja Budżetu i Infrastruktury, głosami 2 za, 0 przeciw, 4 wstrzymujące się projekt uchwały uzyskał pozytywną opinię Komisji. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Otwieram dyskusję. Bardzo proszę, Pan Radny Dariusz Wieteska. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo, budżet, który po raz kolejny zmieniamy i będziemy zapewne zmieniali, zawiera prawie 90 000 000 na inwestycje. W tym budżecie zmniejszamy, 93 000 000, zmniejszamy te inwestycje o 3 000 000. Jednocześnie z tych inwestycji, ponad 90 000 000, 30 000 000 wydatków ma zostać pokryte z emisji obligacji i zadłużenia gminy na następne lata. Jest to rok, w którym nie dokonujemy znacznych wydatków, mimo tej kwoty, na oczyszczalnię ścieków, właśnie na oczyszczalnię ścieków. Jeżeli już w tym roku zaplanowaliśmy zadłużenie gminy o 30 000 000 w stosunku do poprzedniego budżetu, to w moim przekonaniu zmniejszanie tego zadłużenia z 30 000 000 nowych obligacji na 27 000 000 generalnie jest pozytywne. I myślę, że jest to wniosek, który Pani Wójt, Pani Skarbnik wyciągnęła po sesji absolutoryjnej, w której absolutorium nie zostało udzielone i wotum zaufania, gdzie tylko 6 Radnych udzieliło, poparło wotum zaufania. Taki jest poziom zaufania między Panią Wójt a Radą Gminy, niski. W moim przekonaniu te inwestycje, które są ciągle w tym budżecie, w wysokości 90 000 000, są nierealne w dużym stopniu. Ja nie dyskutuję teraz na temat tego, co się dzieje, SUW w Ładach, Jaworowska, to, co się buduje. To, co się buduje, ma szansę być skończone. Bądźmy dobrej myśli. Ale to, czego nie zaczęto nawet, a widnieje w pozycji budżetowej, jest fikcją. Taką fikcję zaserwowaliśmy sobie rok temu i właśnie dlatego budżet został wykonany w roku 2025 na poziomie 60%. Co najmniej 11 000 000 wydatków, które widzę w tym budżecie, wiem już teraz, przypomnę Pani Wójt pewnie za pół roku, jest niewykonalnych. Dlaczego Panie nie racjonalizują tego budżetu i nie obcinacie obligacji? Kupno działki. Wczoraj się dowiedzieliśmy na Komisji Budżetowej, że nie będzie negocjacji dobrowolnego wykupu z ITP hektara pod rozbudowę oczyszczalni ścieków, tylko wejdziemy w normalną procedurę wywłaszczeniową. To się skończy około 5 000 000 i akurat mamy to w budżecie. Tylko że ona się nie skończy w tym roku, wszyscy dobrze wiedzą, tylko w przyszłym. 5 000 000, no nie wiem, po co to zostawiamy. Następna rzecz. Mamy dopiero początek projektowania oczyszczalni ścieków i tutaj następuje zmniejszenie do 1 000 000 zł naszego udziału, ale w drugiej pozycji, to jest rozbite na kilka pozycji, zostaje 5 000 000. Na co my wydamy te drugie 5 000 000, na tę oczyszczalnię, skoro nawet ten 1 000 000 za projekt być może nie będzie w tym roku? Nie będzie na pewno. Nie wierzę w to, żeby projekt z pozwoleniem, ze wszystkim, był skończony w tym roku. Ten budżet jest kolejną fikcją w znacznej części. Nie mówię, że całej, nie, nie. Jest po prostu niedojrzały. Jest chciejstwem, jest takim „a może się coś uda, to wstawmy”. Tak był poprzedni i ten też w dużym stopniu, może mniejszym, miejmy nadzieję, że w mniejszym niż zeszły, uchwalamy. Cieszę się ze zmniejszenia, racjonalizujmy to bardziej. Bardziej mnie też boli to, czego tu nie ma, niż to, co zmieniamy. Wykreślamy budowę chodnika przy Falenckiej, wykreślamy Olszynową budowę chodnika i ciągu pieszo-rowerowego, bo mamy problemy z komunikacją między gminą a powiatem. Nie wiem. Sądzę, że powiat robi swoje, robi Drogę Hrabską, robi bardzo dużo. Piękne róże kwitną na Krakowskiej, mimo upałów. Natomiast nie mogę tego powiedzieć, żeby tu się coś działo. Jeżeli powiat jest mało aktywny w projektowaniu chodnika na Falenckiej i Olszynowej, to trzeba go wyręczyć. Weźmy to na siebie i zróbmy to. Jednocześnie się wczoraj dowiedzieliśmy, że była no częściowo udana, częściowo nieudana próba dotacji na budowę ścieżek pieszo-rowerowych. No do dziś nie wiem, czy tamta Olszynowa była, może była, może nie była. Taka dwutorowość, robimy trochę z powiatem, trochę sami. Nie wiem. Już nie chodzi mi o to, ja... mi chodzi o skuteczność. Zacznijmy chociaż projektować, bo następcy po nas nie będą mieli co budować. Nie realizujemy żadnego nowego projektu w drugim roku. Mija 2 lata nowej władzy, nie ma żadnego projektu A do Z. Ja tu abstrahuję od tam jakichś wodociągów czy kanalizacji, być może tu coś doprojektowano. Żadnego dużego, poważnego projektu, który by ta władza obecna doholowała po 2 latach. I nie widać, by się szybko miały pojawić. Jest bardzo źle. Jest źle, Szanowni Państwo, naprawdę. Jeżeli Willowa ma obsuw roczny, to będzie miała 3-letni w projektowaniu, to ona nie zostanie w tej kadencji w ogóle zbudowana. W ogóle. Bo będą tam spory o płoty, o przesuwanie, o wycinkę drzew, o rondo przy Falenckiej. Już wiadomo, że będzie z tym tak ciężko, jak na Szlacheckiej. I to tempo jest straszne. A jednocześnie czego nie ma w tym budżecie? Wiemy, że Sejm zatwierdził zakaz wnoszenia telefonów komórkowych do szkół i przedszkoli od 1 września. Ja wiem, że władza samorządowa może być zaskoczona decyzjami u góry, ale trzeba stworzyć szkołom, dyrektorom warunki do tego, żeby te komórki, te dzieci gdzieś zostawiały. I Pani Skarbnik umie robić autopoprawki z dnia na dzień, ale tu autopoprawki, mimo wczorajszego mojego sygnału, nie zrobiono, żeby dać dyrektorom pieniądze na szafki, na jakiś sposób, żeby te komórki leżały. Rzecz ogromnie ważna. Cieszę się z tego ogromnie, że dzieci pójdą na parę godzin do szkoły bez smartfonów, bez tej patologii, którą tam oglądają. Świetny ruch rządu. Mogę pochwalić Koalicję Obywatelską. Wreszcie. A my jako samorząd nie nadążamy. Po prostu jesteśmy, nie wiem, czy dyrektorzy mają, czy każde dziecko ma szafkę w każdej szkole i czy da się to zorganizować. W każdym razie my na to pieniędzy nie przewidujemy. I to są moje zarzuty do tego budżetu. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Panie Radny, ja nie ingeruję w treść Pańskiej wypowiedzi, natomiast muszę zaprotestować przeciwko tworzeniu własnej prawdy, jaką Pan próbuje tworzyć. Otóż Rada Gminy nie podjęła uchwały o nieudzieleniu absolutorium Pani Wójt, nie podjęła, co nie oznacza, że podjęła uchwałę o udzieleniu. Myślę, że mieszkańcy nas słuchają. W obiegu prawnym nie ma żadnej uchwały, a to oznacza, że ani nie ma uchwały o nieudzieleniu, ani uchwały o udzieleniu. Więc proszę nie mówić, że Rada Gminy nie udzieliła Pani Wójt absolutorium. Teraz, teraz ja mam głos. Komisja Rewizyjna przedstawiła projekt uchwały o nieudzieleniu absolutorium. Rada Gminy nie uchwaliła tego projektu. Na tym możemy zakończyć. To nie oznacza, że udzieliła, ale niestety nie oznacza też, że nie udzieliła. Nie ma, nie ma po prostu uchwały. Chce się Pani odnieść, Pani Wójt albo Pani Skarbnik? 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Szkoda gadać. Ja też uważam, szkoda gadać. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Andrzej Zaręba, bardzo proszę. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
Panie Przewodniczący, Szanowna Rado, Drodzy mieszkańcy, powiem tak, no oczywiście budżet jest generalnie rzecz biorąc do wykonania, ale w ciągu najbliższych 5 lat. To jest budżet, w którym zbiera się inwestycje, które będą trwały 5 kolejnych lat, tak będą mniej więcej przychodziły z roku na rok. W ostatnim roku budżetowym będziemy mieli już inwestycji za 300 000 000, bo one generalnie nie są robione, tylko są przesuwane z roku na rok, dodawane są kolejne i w ten sposób tworzy się taka kula śniegowa, która w końcu no w jakiś sposób musi być rozpakowana i rozładowana. No najczęściej kończy się to jakąś tam większą lub mniejszą katastrofą. Więc jest to niedobry system funkcjonowania, tak tworzenia takiego budżetu, dlatego że powinno gromadzić się środki na dane zadania, no zwłaszcza jeżeli to są zadania długoterminowe, 3-, 4- czy 5-letnie, powinno się te inwestycje odpowiednio zabudżetowywać na kolejne lata, a nie znajdować pieniądze w danym roku, a później przesuwać je kolejno na kolejne lata. Tak mieliśmy przykład w roku 2024, 2025, gdzie większość inwestycji była niewykonywana. Ja chciałbym tutaj też pewne wyjaśnienia, bo też spotkałem się z jakimiś zarzutami, że są jakieś płatności z okresów poprzednich, chodzi tutaj o opłatę dla MZO Pruszków, jak również dla przedszkoli niepublicznych. Chciałbym tutaj zwrócić uwagę, bo tam było podane, że jesteśmy, byliśmy jedną z gmin, która nie zapłaciła żądań, jakie w stosunku do nas postulowało MZO Pruszków o zwiększenie dla nich wynagrodzenia. Otóż umowa z MZO Pruszków była zawarta w ramach prawa zamówień publicznych. Prawo zamówień publicznych nie przewidywało i do tej pory nie przewiduje takiego wzrostu wynagrodzenia ad hoc, jeśli ktoś w trakcie wykonywania umowy mówi, że teraz to on chce więcej. W związku z tym, żeby rzeczywiście potwierdzić, że nastąpiła wyjątkowa sytuacja na rynku, i tu nie chodzi o opłaty środowiskowe, tak jak tutaj jest podjęte, tylko chodzi o opłaty za przetwarzanie odpadów komunalnych i te opłaty po prostu wzrosły. Tutaj przedsiębiorstwo MZO Pruszków twierdziło, że one wzrosły ponad, że tak powiem, normatywnie. W związku z tym, żeby ustalić tę wartość tego wynagrodzenia, no nie było innej możliwości, tylko wszczęcie postępowania sądowego i w ramach postępowania sądowego, żebyśmy mogli ustalić wysokość tego ewentualnego wzrostu wynagrodzenia, bo przecież to się przekłada na opłaty, które poczynają nasi mieszkańcy z tytułu... z tytułu opłaty za odbiór odpadów komunalnych. I taka rzeczywiście, no to, że ta sytuacja trwała od roku 2019 do chwili obecnej, do roku 2026, to jest oczywiście również sytuacja związana z jakby postępowaniem sądowym, które było w tym przypadku tak, że tak powiem, długotrwałe, co najlepiej świadczy, że wcale wyliczenie tej opłaty nie było takie łatwe, proste dla biegłego i musiało trwać aż tyle czasu, żeby uzyskać odpowiednie dane do ewentualnego wyliczenia tej opłaty. Co do przedszkoli, w roku 2019, zresztą w całej Polsce był ruch, który spowodował, że były roszczenia przedszkoli co do tego, że dotacje, które są, niepublicznych przedszkoli, w stosunku do jednostek samorządu terytorialnego, które twierdziły, że dotacje są zaniżane dla tych niepublicznych przedszkoli, w związku z tym wystąpiły o zwiększenie tych dotacji, oczywiście za okres już wsteczny. I my również, żeby można było ustosunkować się i takie koszty ponieść, skierowaliśmy, odmówiliśmy takiego przekazania środków ad hoc, w związku z tym było postępowanie sądowe, które ustaliło wysokość tych środków. Niestety z takimi elementami musimy mieć, mamy do czynienia, jeśli chodzi o rozliczanie z różnego rodzaju podmiotami, przedsiębiorstwami, w związku z tym jest to rzecz oczywista. Często nie ma innego możliwości, żeby ustalić ewentualnie wzrost wynagrodzenia czy też jakiejś opłaty z jakiegoś tytułu, jeśli się nie wystąpi na drogę sądową. I to są te dwa elementy, które tutaj wpłynęły, jakby trochę z roku poprzedniego. No nie zapłaciliśmy tego, że tak powiem, tak jak to sugerowały, jak inne gminy, no przepraszam, jakie inne gminy, na podstawie czego one to wypłacały? No powinny mieć jakiś dokument, który dawał im możliwość wypłacenia takich podwyżek. My takiego dokumentu nie mieliśmy i takiego wyliczenia wiarygodnego, do którego moglibyśmy się odnieść, nie mieliśmy z tytułu, z tego tytułu zarówno, jeśli chodzi o MZO Pruszków, jak również, jeśli chodzi o niepubliczne przedszkola. To w drodze wyjaśnień, ale oczywiście rozmawiamy tutaj o budżecie, który liczy sobie 330 000 000. W związku z tym uważam, że nadwpisywanie do budżetu tak dużej ilości pozycji po to, żeby ku pokrzepieniu serc, żeby później napisać, że wyjątkowy budżet na dany rok, a później realizacja takiego budżetu na poziomie 60 czy 50%, o której się już nie pisze, to jest, że tak powiem, wada oczywiście realizacji budżetu, ale też i wada, która... i błędy, które spoczywają na Radzie Gminy, że jest skłonna tak takie budżety po prostu uchwalać i takie poprawki do tych budżetów wprowadzać. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Czy Pani Wójt albo Pani Skarbnik chciałaby się odnieść? Dziękuję bardzo. Pan Radny Krzysztof Będkowski. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję. Rzeczywiście zmian jest bardzo dużo, wyjątkowo dużo. Regulacji, korekt. Właściwie materiał jest bardzo taki szeroki. Jednak chcemy, jako Rada Gminy mamy powinność, by pozwolić jakby na działania, które w dużej mierze dotyczą placówek, placówek i oświatowych, innych, straży, wszystkich tych, którzy służą dobru mieszkańców. Oczywiście w sprawach inwestycyjnych, tych potężnych, zawsze możemy dyskutować o terminach i temu podobne, ale mi się wydaje, że nie powinny one przesłaniać tych bieżących zadań naszych, które teraz widzę, no są w pełni jakby w potrzebie realizacji. Ja bym chciał to poprzeć właśnie ze względu na to, że... że wyobraźmy sobie, że my tego nie czynimy, to wobec tego te różne działania, które tu są zamierzone, co, mają się nie odbyć w różnych placówkach, czy też w miejscach, gdzie potrzebują tego mieszkańcy, czy strażacy. Wobec tego chcę na to spojrzeć tak bardziej od strony jakby potrzeb, potrzeb tych ludzi i placówek. Natomiast mam pewne... mam pewne pytania. Na Komisji Budżetu nie byłem, nie jestem jej członkiem. Zarazem wiele tu jest inwestycji z terenu. Ja jestem, jak mówiłem, z Raszyna, ale ja nigdy nie patrzę tylko przez pryzmat swojego terenu. Wiem, że tam w terenie są potrzeby bardzo, bardzo duże, dlatego że jest tam rozwój i w wielu miejscach no bez tych działań to będziemy mieli niezadowolenie mieszkańców i oczekiwania rosnące. Pani Wójt i Pani Skarbnik, to zwiększenie na modernizację dróg, rozumiem, dobre. I wiem, bo Pani Wójt już to mówiła, tu troszeczkę się też o Raszyn upomnę, bo to dotyczy całej gminy, o Raszyn Zachodni, czyli tak jak mówiliśmy, uwzględniona będzie i Gałczyńskiego, tak, i Polna, czyli ulice pierwsze od strony Warszawy. Też warto pamiętać o bardzo złym stanie ulicy Różanej i Matejki, tak jakby w kolejności następnej. Teraz sprawa kotłowni na basenie. My stoimy przed potrzebą generalnego remontu basenu, ale to już mamy zawarte w tym budżecie, tak, sprawy kotłowni jest realizowane poprzez... 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Teraz, a zmniejszenie w tej chwili już jest realizowane, bo już wcześniej zabezpieczyliście Państwo środki na... bo tam była kwota 1 200 000 na modernizację kotłowni, bo to jest to, co trzeba zrobić, tak, i to się dzieje w tej chwili, a zdjęcie kwoty 200 000 wynika z tego, że z przetargu po prostu nam wyszła niższa kwota, stąd też te 200 000 z modernizacji kotłowni przeznaczamy na inne cele, bo zabezpieczyliście Państwo przy wcześniejszej zmianie 1 200 000, ale przetarg wskazał na kwotę tam 990 000, coś takiego, brutto, więc 200 000 obniżamy i oczywiście kotłownia zostaje, tak, natomiast ona była niezbędna, realizacja tej kotłowni była niezbędna już teraz, nie mogliśmy czekać do modernizacji basenu, która jest planowana w kolejnym roku, taka dogłębna modernizacja basenu, z racji tego, że po prostu ten, w basenie są trzy stare kotły gazowe, już w tej chwili już ich nie ma, bo one są praktycznie zdemontowane, które jeden nie działa od wielu, wielu, wielu lat, drugi padł nam w listopadzie przed sezonem zimowym i ostatni, trzeci, działał w 30% swojej mocy, wielokrotnie psując się w czasie sezonu zimowego. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Panowie Radni, tu po mojej prawej stronie, proszę o ciszę. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Stąd też nie mogliśmy czekać na ten duży remont z modernizacją kotłowni, po prostu zachodziło ryzyko, że jak nam siądzie ten ostatni, trzeci kocioł, to basen jest do zamknięcia z dnia na dzień, stąd też modernizacja jest robiona teraz i z końcem wakacji no będzie oddana kotłownia, nowa kotłownia, która po prostu nie będzie już objęta modernizacją, bo będzie zrobiona, będzie oddana do użytku. Basen będzie uruchomiony oczywiście w kolejnym roku szkolnym. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
I to zadanie nie jest wykonywane przez urząd, tylko tam bezpośrednio przez Centrum Sportu, tak? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Zadanie realizuje, tak, zamówieni z upoważnienia, zresztą na stronie internetowej Centrum Sportu jest oczywiście cała dokumentacja przetargowa, wybór oferty i tam mogą Państwo zobaczyć, za jaką kwotę kupiliśmy, no rozstrzygnęliśmy ten przetarg, tak. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Króciutko proszę jeszcze o tym działaniu w Spółdzielni Energetycznej i o tych działaniach fotowoltaicznych oraz czy... jak jest tutaj ze sprawą magazynu energii? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Już mówię. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bo wczytywałem się w te możliwości dofinansowań. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Już tłumaczę. Jeśli chodzi o kwestie Spółdzielni Energetycznej, Gmina Raszyn jest no jedną z pierwszych gmin tutaj w rejonie, które skutecznie założyły Spółdzielnię Energetyczną, która już działa. W skład tej Spółdzielni Energetycznej wchodzi gmina, Eko i Centrum Kultury Raszyn. To pozwala nam pozyskiwać tak naprawdę szereg dofinansowań i już zresztą takowe mamy. Na ten moment są to głównie takie działania bardzo, bym powiedziała, analityczne, eksperckie, są zlecane, były audyty termomodernizacyjne dla wszystkich obiektów, które mamy, stąd też w tym roku planujemy jakby sukcesywnie montować fotowoltaikę. Jeśli chodzi o magazyny energii, to też już tłumaczę. My uzupełniliśmy nasze audyty o analizę pod kątem magazynów energii, bo takowe magazyny energii miały być przedmiotem dofinansowania w ramach OC przez Wojewodę w pierwszym kwartale tego roku. Natomiast kiedy doszło do rozpisania projektów, nawet dostaliśmy informację, że uzyskujemy te dofinansowania, Wojewoda wycofał się z przedmiotowych dofinansowań, wskazując, że jednak zabrakło im pieniędzy. Było to dla nas dość dużym zaskoczeniem, zresztą nie tylko dla nas, bo dla wielu gmin i wielu samorządów. W czerwcu dostaliśmy informację, że dostaliśmy dofinansowania na odwierty w nowej stacji uzdatniania wody w Puchałach oraz nawet na kontenerowe stacje uzdatniania wody, po czym, po otrzymaniu umowy do podpisania, wszyscy samorządowcy zostali wezwani na szybką konferencję onlineową, na której również zostaliśmy poinformowani, że nie ma pieniędzy jednak. W związku z tym, nawet jak dostaliśmy umowę o dofinansowaniu, to jednak tego dofinansowania nie będzie. Mamy czekać cierpliwie. Priorytetem są magazyny budowane w „obwarzanku”, a nie tego typu działania. Stąd też na ten moment realizacja fotowoltaiki z magazynem jest dla nas energii nieopłacalna, dlatego że spółdzielnia robi za magazyn. Spółdzielnia jest magazynem energii. Natomiast nie zamykamy się na magazyny, jeżeli będą dofinansowania. I dlatego w tym roku, to też tłumaczyłam na Komisji Budżetu, będziemy robić w pierwszej kolejności dwie instalacje fotowoltaiczne na budynkach, które najbardziej zjadają prąd, czyli to jest Szkoła Podstawowa w Ładach i tak naprawdę Urząd Gminy w pierwszej kolejności. Natomiast dosłownie wczoraj otrzymaliśmy informację i braliśmy udział w takiej konferencji roboczej dotyczącej pozyskiwania funduszy na instalacje fotowoltaiczne i z magazynami energii dla Spółdzielni Energetycznych, których w skład wchodzą jednostki samorządu terytorialnego, przez fundusze norweskie. I w ostatnim kwartale tego roku ma być ogłoszony nabór na realizację tych inwestycji z dość wysokim udziałem funduszy norweskich, bo aż 85%, więc nie chcemy się spieszyć z tymi instalacjami fotowoltaicznymi, bo jeżeli będzie faktycznie rozpisany ten nabór, to będziemy oczywiście pozyskiwać te fundusze zewnętrzne. Stąd też jest przesunięcie tych środków, jak Państwo sobie zobaczycie, w Wieloletniej Prognozie Finansowej my tych pieniędzy nie zdejmujemy, zwiększamy te środki w kolejnym roku, bo będziemy realizować instalacje fotowoltaiczne na wszystkich budynkach, dokładać będziemy też na żłobku, w Centrum Kultury Raszyn, potem oczywiście docelowo po modernizacji basenu również na basenie. Nie wiem, czy to wystarczające, Panie Krzysztofie? 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Tak, dziękuję. 150 000 dla straży w Dawidach, tak? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Tak, to są pieniądze na ten samochód, stąd też zwiększamy kwotę dotacji, jaką mamy przewidzianą w naszym budżecie. To jest wniosek, który był składany kilka miesięcy temu, ja Państwu zresztą sygnalizowałam. A teraz podpisaliśmy umowę z końcem czerwca, tutaj w Austrii Pani Marszałek była na oficjalnym podpisaniu umów, stąd też mogliśmy te dotacje Państwu wprowadzić, tak, także te zmiany wynikały z tych zawartych umów właśnie w Austrii, czyli te również fundusze sołeckie, Młodzieżowa Rada, samochód strażacki, to są te pieniądze, które podpisaliśmy teraz z końcem czerwca umowy, stąd też wprowadzam je do budżetu, no bo nie mamy kolejnej sesji, więc stąd te zmiany w budżecie. To są tak naprawdę dotacje, które pozyskaliśmy w ostatnim czasie. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Tak, i tutaj sprawa, która wiele lat się ciągnie i może będzie w końcu tak skutecznie zrobiona, bo widzę, że jest szansa na porządny remont dachu Centrum Kultury Raszyn. Sprawę znam jeszcze sprzed poprzednich lat. Czyli tu mamy 150 000 z własnych środków, tak, my dokładamy, a Ministerstwo Kultury, to warto zaznaczyć, że ostatnio się pojawiły to skuteczność zdobywania środków przez Centrum Kultury, czego wcześniej nie było. To też dość wartościowe zjawisko, bo jednak tam gdzieś dodatkowe środki z zewnątrz, a ta sprawa dachu w Centrum Kultury ciągnie się już długo. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Dokładnie tak. Także mam nadzieję, że zakończymy już. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dla mnie to też jest ważne. No więc właśnie, nie można wtedy wysłuchać dobrze dobrego koncertu. Jeszcze tu jest coś chyba. O, właśnie, właśnie, to jest nasz wniosek poparty, bo Pani, tak, to z tej dziedziny, tak, biblioteka. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Znaczy ja mogę wyjaśnić to, w ramach tego zadania, czyli tych 250 000 na modernizację budynku biblioteki, będziemy wymieniać piec gazowy, wymieniać instalację elektryczną, odgromową, uziemiającą, instalację oświetlenia ewakuacyjnego, awaryjnego, przeciwpożarowy wyłącznik prądu, bo niestety budynek nie ma właściwego tego wyłącznika, ponieważ obecnie istniejące instalacje nie spełniają aktualnie obowiązujących przepisów, no, konieczne jest wykonanie tych prac, tym bardziej, że w listopadzie mamy kolejny pięcioletni przegląd budowlany i zgodnie z informacją od referatu inwestycji, jeżeli nie wykonamy tych prac przed... przed listopadem, po prostu budynek biblioteki zostanie wyłączony z użytkowania, bo nie przejdzie po prostu przeglądu budowlanego, stąd też musimy te prace wykonać. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
I to może jeszcze, Pani Wójt, króciutko o tych pracach w szkołach naszych w tym czasie letnim. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
W tym czasie letnim oczywiście realizujemy szereg prac remontowych w przedszkolach. Musieliśmy troszeczkę niestety ograniczyć niektóre prace w szkołach na poczet prac przedszkolnych, bo jak tutaj Państwu sygnalizowałam, zwłaszcza przedszkole „Stumilowy Las”, no dostaliśmy informację o tym, że zamknięty będzie plac zabaw, jeżeli nie wymienimy nawierzchni, więc mamy wyznaczony termin do końca sierpnia, stąd też no tam musimy wykonać te prace. Oczywiście w szkołach trwają standardowe prace remontowe, tu głównie remonty kominów, które są bardzo ważne w Szkole Podstawowej w Raszynie. Jeśli chodzi o budynek Unii Europejskiej, to oczywiście nie zarzucamy tematu kontynuacji, adaptacji tej dalszej części, ale to zmniejszenie wynika z tego, że w tym roku rozpisujemy postępowanie na zaprojektowanie tej części kolejnej, tak, więc nie będzie płatności z tego tytułu, natomiast w przyszłym roku będziemy kontynuować oczywiście zadanie, tak żeby tą drugą część, ona jest mniejsza, ale tam musimy zmienić sposób użytkowania, bo jak... no zresztą Pan zna doskonale ten obiekt, więc wie Pan, jak to wygląda, natomiast w przyszłym roku powinniśmy kończyć dalszą, dalszy element dachu. No oczywiście mamy szereg remontów związanych z infrastrukturą sportową przy szkołach, czyli boisko przy Unii Europejskiej, Orlik w Sękocinie, który wiadomo, jest też boiskiem szkolnym, znaczy boisko przy Unii Europejskiej no nie zdążymy oddać przed rokiem szkolnym, przed 1 września, natomiast w Sękocinie już tak, no bo to jest trudniejszy obiekt, to jest praktycznie jedyne boisko dla szkoły, więc oczywiście to ma być oddane przed 1 września. Tam w Sękocinie mamy jeszcze na prośbę rodziców remonty związane z zadaszeniem, tutaj wielokrotnie, chyba od dwóch lat i Rada Rodziców występowała o to zadaszenie, więc to będziemy również realizować. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję. Kończąc, jeszcze coś odniosę się do takiej wypowiedzi, która się powtarza, z którą się nie chcę w pełni zgodzić. Słyszę już na którejś sesji, że tak znakomicie powiedziała, a u nas to wszystko jest źle, to tak jakby trochę też uderza w nas, a jednak ja jako samorządowiec chcę powiedzieć, że wielkość zadań gmin, każdej gminy, w tym również Raszyna, jest nieporównanie większa, inwestycyjnych, bo tak jest skonstruowane możliwości i zasady samorządności terytorialnej. Także jest krzywdzącym, gdy mówimy, że wszystko powiat znakomicie, ja wiem, że to dotyczy dróg, ale to tak brzmi, a my tutaj właściwie nic nie działamy. W samym tym korektach projektu widać, jak dużo właśnie jest zadań, właśnie z drugiej strony możemy usłyszeć, że aż za dużo. Można powiedzieć, że może niektóre są rzeczywiście ambitnie czy z jakiegoś innego planu wpisane zbyt optymistycznie, ale jeżeli jest wpisane zadanie projekt i on trwa, to na pewno będzie dokończony, a więc coś, co się dzieje, płatność czy w tym roku, czy w następnym, ważne, że ta ciągłość będzie zachowana i coś konkretnego jednak zrobimy. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Większość z tych tematów, które Państwo poruszacie, było wczoraj poruszane na Komisji Budżetu i ja jakby biję się trochę w piersi, że nie przekazałem Państwu informacji na poprzedniej sesji, że od sesji absolutoryjnej publikujemy nagrania natychmiast po sesji i po Komisji, to znaczy one nie są dostępne na eSesji minutę po sesji czy po Komisji, bo trwa, wymaga to trochę czasu, zanim się przetworzy, ale od powiedzmy kilkudziesięciu minut do, nie wiem, może sesja to może dwie godziny, takie nagranie jest dostępne, więc nawet jak ktoś nie był na Komisji, to może to obejrzeć i tutaj też mówię to dlatego, że miałem dzisiaj telefon, że nie udostępniłem Państwu na chmurze, już na chmurze nie będę udostępniał, ponieważ tam będzie tak samo szybko jak w chmurze, a może szybciej. Bardzo proszę, Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Dzień dobry Państwu jeszcze raz. Jak dużo jest tu zmian, to chociażby świadczy o czas odczytywania przez Panią tych zmian, odczytywane było teraz przez 40 prawie minut, tak, świadczy też o tym wczorajsze posiedzenie Komisji Budżetu, która... na ten temat rozmawialiśmy ponad dwie godziny, no i dzisiejsza dyskusja. I ja, żeby może nie przedłużać, zapytam tylko o dwie takie krótkie rzeczy jeszcze, bo wczoraj jakby już nie zdążyłem o to zapytać. Chodzi mi o dział 600 (Transport i łączność), zmniejsza się o kwotę 6 005 000 zł, w tym, w ramach tego zmniejszenia 4 731 692 zł stanowi zmniejszenie, nie, czy dotacja przekazana na ulicę Narożną i Jaworowską w roku 2025. Chciałem zapytać, dlaczego zdejmujemy to dopiero po pół roku, przecież dotacja była, tak jak tu jest napisane, przekazana na koniec 2025 roku? Może to należało wcześniej zdjąć, żeby uporządkować to. To jest jedno pytanie i bardzo proszę. 
Agnieszka Braun (Skarbnik Gminy Raszyn) 
Od razu odpowiem. Problem wystąpił następujący, sprawozdania roczne i bilanse robi się tak naprawdę do 30 marca, później do maja i do końca czerwca bilans konsolidowany. Materiały, które Państwo otrzymujecie, materiały, ja to nazywam materiały, sprawozdanie z wykonania budżetu przekazywane jest za pośrednictwem Pana Przewodniczącego do Regionalnej Izby Obrachunkowej w terminie do dnia 30 marca. I sprawozdania zostały przekazane, natomiast no mówię, był błąd w ewidencji i po 30 marca była robiona korekta sprawozdania, i uzgadniałam z Regionalną Izbą Obrachunkową po prostu w jakiś sposób, czy... no trudno by było, żebym dokonywała wszystkich takich zmian w całym tym sprawozdaniu i w związku z tym ta kwota nie była ujmowana, dopiero teraz po omówieniu i przyjęciu sprawozdania ta kwota zostaje wprowadzona, ta kwota, następuje zmniejszenie dochodów o tę kwotę, a ona pozostaje w wolnych środkach, te, które dotyczą realizacji projektów. Tak, dziękuję. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Dziękuję za informację. Drugie pytanie odnośnie też tego samego działu, dział 600 (Transport i łączność), o kwotę 500 000 zł do wysokości 3 641 000 zwiększono środki na zakup usług drogowych i zdaje się, z tego co tutaj teraz dobrze zrozumiałem, bo w międzyczasie była poprawka, oraz o 300 000 na remont dróg, tak? Dobrze, w takim razie na co to jest 500 000? O 300 000 na remont dróg, a 500 000 w tym dziale? 
Agnieszka Braun (Skarbnik Gminy Raszyn) 
To są zakup usług pozostałych. Prawdopodobnie, na pewno trzeba będzie podpisać pod koniec roku umowę na odśnieżanie dróg i jakieś inne, drogowcy będą dokonywali zakupu innych usług w zakresie, w zakresie no naprawy, remontów tych dróg. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
No ale o remontach mówimy 300 000, tak? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Usługi drogowe. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
No ale właśnie chcę wiedzieć o co chodzi, bo zwiększamy o 300 000 i nie, o 500 000 i do końca nie wiemy na co. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Na przykład odśnieżanie, tu jak powiedziała Pani Skarbnik, jak robimy na przykład kwestie związane z... no jak nie będziemy? 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Nie, zastanawia mnie chociażby to odśnieżanie, że na odśnieżanie zwiększamy środki w lipcu, czy nie jest to za wcześnie, może w ogóle śniegu nie będzie? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
No. Mamy jeszcze kwestie dotyczące chociażby wykonania projektów jakichś oświetleń. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ja to wszystko rozumiem, ja myślałam, że po prostu wiemy na co. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
No wiemy na co, tak, tego typu rzeczy. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Rozumiem, że o te 500 000 wystąpił Referat Dróg. Jak występował Referat Dróg, to napisał, że potrzebujemy 500 000 więcej na to, na to, na tamto. Koniec, kropka. A oni w ogóle mówią, że potrzebują, tak. No to jest właśnie trochę nie do końca chyba tak powinno być. Ja tylko właściwie te dwa pytania, bo inne były na Komisji Budżetu. I jeszcze jedno, a, przypomniało mi się, bo tu jest 75 000 na zmiana nasadzeń czy zadrzewień na naszym tutaj rynku. W którym miejscu, w którym miejscu na tym betonie te drzewa będziemy sadzić, a jestem za tym, żeby ten beton trochę może rozebrać nawet, to znaczy ten plac betonowy i jak najwięcej zieleni włożyć, ale właśnie zastanawiam, gdzie te drzewa, te 75 000? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Tam jest błąd, tam powinno być koło tężni. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Słucham? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Tam powinno być koło tężni. Tak. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
Koło tężni. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
A, koło tężni, a no właśnie. No to już jest różnica. No żebyśmy nie nasadzili właśnie tu, znaczy nasadzić to chętnie, tak, tylko... 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Jednak dodam tylko, że jednak ciągle na betonie kwiaty nie rosną, Sławku, niestety. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Lista mówców została wyczerpana. Zamykam dyskusję. Przed przystąpieniem do głosowania proszę o sprawdzenie kworum. Proszę o potwierdzenie obecności. Jak będą dłuższe dyskusje, będziemy zawsze przed głosowaniem sprawdzać kworum po problemach, jakie mieliśmy kilka sesji wstecz. Czy wszyscy obecni na sali potwierdzili kworum? Bo za chwilę będziemy głosować i będziecie mogli Państwo oddać głosu. Pani Anna Chojnacka? Dziękuję. Przystępujemy do głosowania. Głosowanie projektu uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Raszyn na rok 2026 wraz z autopoprawkami. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję. Proszę o wynik. 13 osób za, 1 osoba była przeciw, 5 osób się wstrzymało, 2 osoby są nieobecne, uchwała została podjęta. Przechodzimy do punktu 6, projekt uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035. Bardzo proszę o przedstawienie projektu Panią Skarbnik Agnieszkę Braun. 
Agnieszka Braun (Skarbnik Gminy Raszyn) 
Proszę Państwa, uchwała budżetowa i Wieloletnia Prognoza, Wieloletnia Prognoza Finansowa Gminy Raszyn na lata 2026 i 2035. Wszystkie wartości odnośnie dochodów, przychodów, wydatków i rozchodów są zgodne, zostały ujednolicone te wartości. Natomiast zmiany, które były proponowane w uchwale poprzednio omawianej przeze mnie, również zostały, tam gdzie zadania miały początek P. jako przedsięwzięcia, zostały również wprowadzone do załącznika numer 2 przedsięwzięć, załącznika numer 2 do Wieloletniej Prognozy Finansowej. Do załącznika przedsięwzięć dodano następujące przedsięwzięcia: - „Modernizacja budynku pływalni w Raszynie”, zadanie majątkowe, które ma być realizowane w latach 2026-2028. Łączne nakłady planowane na realizację zadania wynoszą 2 300 000. Limit zobowiązań dla zadania wynosi 2 300 000. Jednostką realizującą jest Urząd Gminy Raszyn. - „Przebudowa pełnowymiarowego boiska piłkarskiego przy ulicy Sportowej w Raszynie”. Zadanie majątkowe, które ma być realizowane w latach 2026-2028. Łączne nakłady planowane na realizację zadania wynoszą 8 879 336 zł. Limit zobowiązań dla zadania wynosi 8 879 336 zł. Jednostką realizującą jest Urząd Gminy Raszyn. - „Budowa instalacji fotowoltaicznych na dachach budynków użyteczności publicznej gminy”, planowane na realizację zadania wynoszą 750 000, w tym w 2006 roku 250 000. Limit zobowiązań dla zadania wynosi 750 000. Jednostką realizującą jest Urząd Gminy Raszyn. Dokonano zmian w następujących przedsięwzięciach: w zakresie programów, projektów lub zadań innych finansowanych ze środków krajowych - „Projektowanie przebudowy, przebudowa odcinka drogi powiatowej numer 3125W ulicy Sękocińskiej, położonej na działce ewidencyjnej 134/3, obręb 0018 Sękocin Stary”. Miejsca postojowe wraz z towarzyszącą infrastrukturą, przedszkole, zmiany w przedsięwzięciu obejmuje między innymi: zmniejszenie limitu wydatków na realizację zadania w roku budżetowym o kwotę 180 000, zwiększenie limitu wydatków na realizację zadania w roku 2027 o kwotę 180 000, wydłużenie horyzontu czasowego przedsięwzięcia do roku 2027. „Przebudowa i remont dachu Szkoły Podstawowej przy ulicy Unii Europejskiej”. Zmiana w przedsięwzięciu obejmuje między innymi: zwiększenie łącznych nakładów ogółem oraz limitu zobowiązań na realizację zadania o kwotę 50 000, zmniejszenie limitu wydatków na realizację zadania w roku budżetowym o kwotę 150 000, zwiększenie limitu wydatków na realizację zadania w roku 2027 o kwotę 200 000. „Projekt i rozbudowa Szkoły Podstawowej im. Włodzimierza Potockiego w Sękocinie, Słominie”. Zmiana w przedsięwzięciu obejmuje między innymi: zmniejszenie limitu wydatków na realizację zadania w roku budżetowym o kwotę 100 000, zwiększenie limitu wydatków na realizację zadania w latach 2027-2029 o kwotę 100 000. „Przedszkole w Sękocinie, projekt i budowa”, zmiana w przedsięwzięciu obejmuje między innymi: zwiększenie łącznych nakładów ogółem, limitu wydatków na realizację zadania w roku budżetowym oraz limitu zobowiązań o kwotę 28 000. „Modernizacja budynku Urzędu Gminy, termomodernizacja, efektywność energetyczna wraz z usuwaniem barier dostępności”. Zmiana w przedsięwzięciu obejmuje między innymi: zwiększenie łącznych nakładów ogółem, limitu wydatków na realizację zadania w roku budżetowym oraz limitu zobowiązań o kwotę 100 000 zł. „Budowa drogi gminnej ulicy Kwiatów Polnych oraz przebudowa ulicy Niezapominajki w Dawidach Bankowych”. Zmiana w przedsięwzięciu obejmuje między innymi: zmniejszenie łącznych nakładów ogółem, limitu wydatków na realizację zadania w roku budżetowym oraz limitu zobowiązań o kwotę 642 830,99 zł. Skrócenie horyzontu czasowego przedsięwzięcia do roku 2026. „Modernizacja oczyszczalni ścieków w Falentach”. Zmiana w przedsięwzięciu obejmuje między innymi: zmniejszenie limitu wydatków na realizację zadania w roku budżetowym o kwotę 3 500 000, zwiększenie limitu wydatków na realizację zadania w roku 2027 o kwotę 3 500 000. Wydłużenie horyzontu czasowego przedsięwzięcia do roku 2027. Proszę Państwa, na drugiej stronie, tam gdzie jest tabela spłata zaciągniętych i planowanych zobowiązań Gminy Raszyn, kwota zobowiązania planowane powinna wynosić 1 320 000 i zobowiązania razem 1 320 000. Ja napisałam 4 320 000, po prostu no zapomniałam odjąć te 3 000 000 obligacji do spłaty. Dziękuję bardzo za uwagę. Chcę tylko powiedzieć, że wszystkie wskaźniki jak najbardziej mamy potwierdzone, są na tak, niczego nie przekraczamy. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę o opinię Komisji Budżetu i Infrastruktury. Pani Przewodnicząca Teresa Senderowska. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Dzień dobry Państwu. Chciałam poinformować, że na wczorajszej Komisji przedstawiony nam projekt nie uzyskał pozytywnej opinii. No była tutaj bardzo... no różnica zdań, wiele osób się wstrzymało, w związku z tym taka decyzja. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Otwieram dyskusję. Jako pierwszy Pan Radny Dariusz Wieteska, bardzo proszę. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo, dopisujemy w Prognozie Wieloletniej trzy inwestycje, które Pani Skarbnik była łaskawie wymienić. Chciałem się najpierw dopytać o ostatnią, czyli budowę instalacji fotowoltaicznych. Czy to jest jeden z tych elementów programu FEnIKS, czy to jest poza FEnIKSem? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Budowa instalacji fotowoltaicznej jest poza FEnIKSem. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
A, poza FEnIKSem. Dziękuję bardzo. Ja mam nadzieję, i Pani Wójt powinna też potwierdzić, że te budowane za duże pieniądze, 700 000 zł, instalacje fotowoltaiczne dadzą właściwą oszczędność i zwrot. Pozwalam sobie o tym powiedzieć, dlatego że mechanizm Spółdzielni Energetycznej, czyli przekazywania sobie energii, nie zabezpiecza do końca przed tym, czym jest oddawanie wyprodukowanej energii po skandalicznie niskich cenach, rzędu 20 groszy za kilowat, i tego, że zaczynają się momenty, kiedy w najbardziej słonecznych dniach instalacje są wyłączane całkowicie. Ja mam nadzieję, że cały ten biznesplan oszczędnościowy, w który wkładamy te pieniądze, że zwróci się, że nie jest to tylko wyraz zielonych idei, a nie mających nic wspólnego z oszczędnością. Mam nadzieję. Okaże się być może za rok, przyjrzymy się temu. Kolejna pozycja w Prognozie Wieloletniej - modernizacji budynku, modernizacja budynku pływalni. Wczoraj na Komisji bardzo jasno wybrzmiało to, że ta cała pływalnia wymaga generalnego remontu. Dziś robimy to, co jest pilne. Pani Wójt wspomniała o kotłach, że dwa padły, trzeci ledwo działał, wymieniamy za 1 000 000 kotły. Natomiast wprowadzając do prognozy wieloletniej w pozycji 2 300 000 na modernizację oczyszczalni ścieków, przepraszam, pływalni, pływalni, dokonujemy pewnej ekwilibrystyki. Wiadomo, że to będzie dużo droższe. Czy my nie możemy zrobić generalnego projektu modernizacji tej oczyszczalni, zetapowanego, i wiedzieć, że to będzie wynosiło w perspektywie najbliższych trzech lat, zgodnie z ważnymi priorytetami, 10 000 000, 15 000 000? To, że Urząd Gminy ma nas wynieść 10 000 000 zł, modernizacja tego urzędu, to wiemy. Natomiast to, co ja usłyszałem o stanie, o stanie pływalni, basenu, który... któremu minęło chyba 24 lata czy 25 lat, on ma prawo się sypać, to cud w ogóle, że on tyle lat funkcjonował bez wielkich nakładów, wymaga poważnego podejścia do kapitalnego remontu tej pływalni, nawet jeżeli zetapowanego, na ile jest to możliwe. Wiemy, że na rok będzie wyłączony, w okolicach 2027 czy 2028 roku, ale jednak zrobienia projektu generalnego remontu. To, co my robimy, zdaje się, taki jest mój stan wiedzy, nie opiera się o żaden projekt, bo nie zostało to w budżecie nigdzie umieszczone, sfinansowane. Czyli wymieniamy dzisiaj kotły, sypią się dźwigary, w tym roku remontujemy dźwigary i tak będziemy. Wydaje mi się to bardzo nieprofesjonalne. Poza tym, że ta kwota jest... nie odzwierciedla rzeczywistości, to nie będzie 2 300 000, to będzie grubo dużo więcej. Kolejna taka no pobożne życzenie w tej Prognozie Wieloletniej, albo tego w ogóle nie zrobimy, albo jakieś drobiazgi, będzie to na zasadzie remontu bieżącego. Tu coś wymienimy, tu coś wymienimy. I ostatnia rzecz, która budzi moje największe zdziwienie. Dzisiaj w tej Prognozie Wieloletniej wprowadzamy modernizację, nazwijmy to, płyty boiska na stadionie Kazimierza Jedynaka przy ulicy Sportowej. Całość inwestycji 8 000 000, nie w tym roku, w budżecie wieloletnim, dlatego ten temat tu poruszam, a nie przy budżecie w punkcie poprzednim. Szanowni Państwo, w naszych czasach, które kładzie na ekologię, na naturalne rozwiązania, piękny wieloletni trawnik na płycie basenu, płycie, przepraszam za przejęzyczenie, na płycie boiska, będziemy zamieniali na plastikową nawierzchnię, sztuczną. Wszystkie trendy i tendencje, które w tej chwili w świecie sportu rządzą, to jest powracanie do natury. Już nie będę mówił, kto w kampanii wyborczej był najbardziej za naturą i... 
Wskazywał konieczny kierunek zmian. Wydajemy na coś, co działa, co jest sprawne. Jedynym zarzutem pod adresem boiska jest to, że tam jest trawa i że nie mogą tego boiska intensywnie eksploatować grupy, no bo trawa jest bardziej wrażliwa, może ulec zniszczeniu. Ale dzieci mogłyby, ale też nie wiadomo dlaczego, zarówno w poprzedniej kadencji, jak i teraz, nie są wpuszczane na tę płytę, mimo że dzieci nie grają w korkach, nie niszczą tego. Decyzja nasza, w sytuacji tak napiętego budżetu i zadłużenia na 27 000 000, wydania... no tak, plus tamto, które mamy, ja mówię o zwiększeniu o 27 000 000, czyli do 54 000 000. Wydawanie na taką rzecz nie mieści się w kategoriach racjonalności, zdrowego rozsądku. Za takie pieniądze można zbudować kolejny Orlik w obszarach, gdzie jeszcze są rodziny z dziećmi. Prosiliśmy o to, żeby w rejonie Willowej, gdzieś na nowych terenach, kupić grunt i wybudować. To tam nie robimy nic, a tu, owszem, z połową dotacji rządowej, ale czy rządowe pieniądze to tak można przepalać jak w piecu, po prostu, na nieracjonalne decyzje? Co do tej inwestycji, była krótka dyskusja na Komisji Sportu, zdania są wśród sportowców podzielone, ale to my tutaj zdecydujemy, czy wchodzić w tę inwestycję. Dla mnie ta inwestycja jest fanaberią, jest czymś bardzo nie trendy, czymś niepotrzebnym i zbędnym, a w kontekście zadłużenia tej gminy wręcz szkodliwym. W zamian zielonego, pięknego trawnika w tym samym miejscu zyskujemy zielony, plastikowy trawnik. Czy zwiększa się powierzchnia gry, czy nagle dzieciom będzie tam lepiej? Rozmawiałem z osobami różnymi, którzy się sportem zajmują, i nie uważają, by ten trawnik nie mógł znieść jakiegoś użytkowania przez grupy dzieciaków i młodzieży. Nie intensywnego jakiegoś takiego całodobowego, ale te dzieci można tam wpuścić. I jak się okaże, nie wiem, za rok, dwa, że ten trawnik rzeczywiście nie wytrzymuje, to zmieniajmy, ale nie w tym momencie, kiedy on jest piękny, zielony i zadbany. To jest absolutna fanaberia i dziwactwo, ta inwestycja. Składam wniosek o wykreślenie z prognozy wieloletniej pozycji... pozycji, już mówię, na ostatniej, przedostatniej stronie, piątej, 1.3.2.24, o, przepraszam, 25. "Przebudowa pełnowymiarowego boiska piłkarskiego przy ulicy Sportowej w Raszynie. Zwiększenie bazy sportowej i jej unowocześnienie". Tu w tytule tego, tej inwestycji jest kłamstwo, przepraszam, to nie jest zwiększenie, to boisko jest. To nie będzie drugie boisko. To jest może, nie wiem, metr, dwa, pełnowymiarowe. Nie wiem, czy ono jest teraz pełnowymiarowe, ale to już niech się specjaliści od sportu zawodowego wypowiadają. To nie ma sensu. Czy mam powtórzyć swój wniosek? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Znaczy, można... proszę o spisanie go i o podanie Pani... Pani Joasi, żeby ona mogła do głosowania przygotować. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
To jeszcze raz. Wnoszę o wykreślenie pozycji 1.3.2.25 "Przebudowa pełnowymiarowego boiska piłkarskiego przy ulicy Sportowej w Raszynie. Zwiększenie bazy sportowej i jej unowocześnienie". Po prostu wykreślenie tej pozycji. - Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Dobrze, bardzo proszę. Szanowni Państwo, akurat jeśli chodzi o temat sportu, to jest mi bardzo bliski, dlatego pozwolę sobie odnieść. Ja też mam duże wątpliwości, czy powinniśmy likwidować naturalną murawę i robić na niej sztuczną, bo z doświadczenia wiem, że bardzo wiele osób niestety bardzo źle znosi, zwłaszcza dzieci źle znoszą murawę taką nienaturalną. Są potem problemy, są problemy potem ze stawami u wielu osób. Natomiast powiem tak... Z nienaturalną... z nienaturalną, bo tam jest za twardo po prostu. Znaczy, to jest wszystko zależy, jak to jest zrobione, tak? Nie, nie. Naturalna trawa to jest coś, co jest naturalne od zawsze. Natomiast no tu wiadomo, pod spodem mamy tartan, zależy jak zrobiony, zależy jak to wszystko jest... tak naprawdę jak jest zrobione podłoże, tak, pod tym. Ja w swojej jakby działalności miałem doświadczenie... znaczy miałem przykład takiego na przykład piłkarza, który wychodził na takie boisko, i to był dorosły człowiek, 30-letni, czy nawet niespełna 30-letni, wychodził na takie boisko i czasami po 10 minutach podnosił rękę, żeby go zmienić, czy po 15, bo on czuł w kolanach to boisko, ale czasami wychodził na taką sztuczną murawę i grał pełne 90 minut i było w porządku, więc tak naprawdę wszystko zależy od tego, jak to zostanie wykonane. Natomiast problemy z boiskiem są... to nie jest problem tej kadencji, tego roku, to nie jest problem poprzedniej czy jeszcze poprzedniej kadencji. Proszę Państwa, no mieliśmy tereny, gdzie można było wybudować fajny kompleks sportowy. W pewnym momencie ktoś tam wybudował studnię, którą można było wybudować gdzie indziej, zajmuje... dużo mniej miejsca, potrzebuje. Bo tam de facto było i tak naprawdę było miejsce. I tak naprawdę, jeśli chodzi o tego typu obiekty, to dzisiaj tendencja... już dawno tendencja była taka, że buduje się obiekt, który jest trawa naturalna, i obok buduje się obiekt, również w miarę możliwości pełnowymiarowy, który... który jest trawa sztuczna. I wtedy taki kompleks działa bardzo dobrze, bo jeżeli oba obiekty spełniają normy MZPN-u i PZPN-u, to wtedy jest sytuacja taka, że jeżeli mamy... mamy boisko „rezerwowe" „rezerwowe" w cudzysłowie, sztuczne, a mamy bardzo złe warunki atmosferyczne i wiemy, że go zniszczymy, to z automatu przenosimy się na boisko, które jest obok. I ja to wiele razy ćwiczyłem, tak, zimą czy w jakichś porach deszczowych. Tak było, że często... na przykład w Milanówku jest tak zrobione, prawda? Jest boisko naturalne, obok jest sztuczne, w każdej chwili można w razie czego zmienić miejsce rozgrywania, nie zmieniają tego de facto nigdzie w papierach. No tutaj kiedyś przespaliśmy. Natomiast prośba do Pani Wójt, mam nadzieję, że projektując szkołę, jeżeli uda się te kilka hektarów ziemi pozyskać, to mam nadzieję, że tam spróbujemy zrobić taki kompleks, który... który już będzie w jakiś sposób spełniał te wszystkie wymagania i standardy obecne. No to przepraszam, tak sobie pozwoliłem wtrącić, bo tak jak mówię, 20 parę lat przy piłce nożnej byłem, więc temat mi bliski. Bardzo proszę, ad vocem Pan Jakub Kareńko. 
Jakub Kareńko (Radny Gminy Raszyn) 
Tak, dziękuję bardzo. Dzień dobry wszystkim zgromadzonym. Ja chciałbym się odnieść tutaj do słów Radnego Wieteski, bo powiedział Pan, że dzieci nie grają w korkach i nie niszczą nawierzchni. Mój syn gra w piłkę od 3. roku życia i od 3. roku życia gra w korkach. I taka nawierzchnia, taka murawa jest bardzo mocno degradowana również przez małe dzieci. I jeżeli tam by odbywały się intensywne treningi, nie wiem, naszego klubu sportowego KS Raszyn, to ja zapewniam Pana, że z tej murawy po takich intensywnych treningach po miesiącu, dwóch nic by nie pozostało. Szczerze powiem, że kiedy dowiedziałem się o tej inwestycji, już jakiś czas temu usłyszałem, że są takie plany, ja byłem bardzo przeciwny, no bo każdy piłkarz zawodowy, półzawodowy, tak jak nasi seniorzy z KS Raszyn, oczywiście wolą grać na naturalnej nawierzchni. To jest też naturalne, ona jest lepsza pod każdym względem od nawierzchni sztucznej. Tylko że wtedy takie boisko jest zarezerwowane, tak jak teraz, tylko dla drużyny seniorskiej. No nie można wpuścić większej ilości osób, bo by była taka murawa zdegradowana. Ale kiedy usłyszałem argumenty o tym, że to boisko będzie otwarte dla całej społeczności, tak jak teraz Wronik, to te argumenty do mnie przemówiły. Wronik jest bardzo intensywnie używany przez wiele drużyn piłkarskich i też przez mieszkańców. I często, kiedy ja chcę ze swoim synem pograć tam w piłkę, niestety nie ma takiej możliwości. A wydaje mi się, że jeżeli będzie wymieniona ta nawierzchnia na sztuczną, ten potok mieszkańców, którzy używają tego boiska, nie tylko do gry w piłkę nożną, no będzie tak rozproszony i na Wronik, i na to nowe boisko. I też więcej klubów piłkarskich będzie mogło użytkować wtedy nasze boiska, bo mamy nie tylko KS Raszyn, ale też inne boiska. KS Raszyn teraz praktycznie ma monopol na wykorzystanie Wronika w godzinach takich, które są najbardziej pożądane przez kluby sportowe, to Wronik jest zarezerwowany, czyli 17:00-20:00 dla KS Raszyn. A jeżeli murawa zostanie wymieniona na boisku, na naszym największym boisku, no to więcej klubów sportowych będzie miało dostęp do tego boiska i będą mogły być treningi prowadzone w dużo większym zakresie niż teraz. Także ja jestem przeciwny zdejmowaniu tego wniosku, ponieważ, no mimo moich wcześniejszych obaw i mojej niechęci do tej inwestycji na początku, po wysłuchaniu tutaj różnych argumentów, wydaje mi się, że ta inwestycja naprawdę jest potrzebna i przyczyni się tutaj dla wszystkich naszych mieszkańców. - Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Pani Wójt się chciała odnieść, proszę bardzo. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Ja bardzo dziękuję Panu Jakubowi za ten bardzo, bardzo mądry głos. Bo proszę Państwa, cierpimy bardzo na brak infrastruktury sportowej. I tak naprawdę pękają nam w szwach szkoły, pęka nam w szwach również hala sportowa, która jest bardzo intensywnie wykorzystywana. Mówienie też o boisku tym trawiastym jako o czymś, który jest tak bardzo wyjątkowy, wydaje się wskazywać, że nie do końca też Pan wie, jaki jest stan tego boiska. Bo bez względu na to, czy byśmy zostawili boisko trawiaste, to nawet to, które jest, jeżeli chcielibyśmy, żeby było i spełniało swoje parametry, wymaga również generalnego remontu. W tej chwili na polu karnym stoi tam woda. Ono wymaga, gdybyśmy nawet utrzymywali je jako trawiaste, całkowitej renowacji, nowej instalacji odwodnieniowej, nowego oświetlenia. Będzie to kosztowało, żeby zrobić porządne boisko trawiaste, przypuszczam, że podobnie, bo to, co jest pod spodem, proszę mi wierzyć, tam jest jedno wielkie gruzowisko pod tym boiskiem. Bo nie wiem, czy Państwo pamiętacie, ale tam w momencie, gdy powstawał basen i była budowana hala, tam po prostu były pokłady jakichś takich materiałów budowlanych z różnych miejsc zwożonych. I to, co jest tam pod spodem, pod tą murawą, to, proszę mi wierzyć, to nie jest nic fantastycznego, tak? A boisko wymaga również porządnego odwodnienia, budowy tak naprawdę porządnej nawierzchni. Więc porządne boisko trawiaste wymagałoby również porządnych inwestycji, bo my takiego nie mamy w tej chwili, porządnego boiska trawiastego. W związku z tym, proszę Państwa, wydaje mi się, że ten argument, który wskazał Pan Kuba Kareńko, jest bardzo cenny. Potrzebujemy infrastruktury sportowej dla szerokiego grona mieszkańców. Kluby sportowe, mamy wiele klubów sportowych, ale mamy też indywidualnych mieszkańców, którzy chcą korzystać z infrastruktury, a jej aktualnie nie mają. A gmina się rozrasta i będzie się rozrastać, a mamy przed sobą i zarówno ekspertyzę hali sportowej przy Szkole Podstawowej w Raszynie, mamy przed sobą konieczność modernizacji basenu, mamy przed sobą rozbudowę szkoły w Sękocinie. Widzimy, jak wygląda sytuacja i powinniśmy tak naprawdę... oczywiście potrzebujemy szkoły, która powinna stać, już nowej szkoły, co najmniej od 5 lat w Falentach, jej nie ma, ale powinna powstać, tak jak Pan Jarosław powiedział, z porządnym zapleczem sportowym. No bo takie są realia, proszę Państwa. I cieszmy się z tego, że nasi mieszkańcy są aktywni fizycznie, że nasze dzieci są aktywne fizycznie i róbmy wszystko, żeby udostępnić im, a nie, proszę Państwa, proszę pójść w tej chwili do Centrum Sportu Raszyn i zobaczycie cały czas puste boisko, bo ono jest w ciągu tygodnia praktycznie niewykorzystane, tak? Ono służy tylko do rozgrywania wyjątkowo meczy w tygodniu, a przez cały czas ta infrastruktura jest niewykorzystana, podczas gdy nasze dzieci mogłyby tam bawić się, grać, rodziny z dziećmi, różne kluby sportowe mogłyby z tej nawierzchni korzystać. W związku z tym ja Państwa bardzo proszę o jakby nieprzychylenie się do wniosku formalnego Pana Radnego Wieteski, bo po prostu będzie to szkodliwe dla wszystkich - mieszkańców. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Pani Wójt, tak rozumiem, że nie do końca Pani wie, ale to, że boisko w czerwcu i lipcu, od jakiegoś tam czerwca i cały lipiec stoi zawsze puste, to jest standardem. Nie wiem, jak jest teraz, ale kiedyś nie można było wchodzić na to boisko, ponieważ właśnie to, co Pani mówi, to jest pole bramkowe głównie, nie pole karne, tam jest wycinana trawa, układana z rolki. Jeszcze raz, to się musi po prostu wszystko odbudować i dlatego, i dlatego te półtora miesiąca jest na to potrzebne, prawda? No ja nie zagłosuję za tą poprawką z przyczyn po prostu takich, że wybieramy to, co będzie bardziej służyć mieszkańcom. Boisko... znaczy obciążalność tego boiska też nie była aż taka mała, jak tutaj się sugeruje, tak? Bo generalnie jakby mieliśmy trzy kluby, które grały, dwa mniejsze, nazwijmy to, czyli Łady i Podolszyn miały prawo jednego treningu na tym boisku, KS Raszyn miał prawo dwóch treningów na tym boisku, do tego była sekcja piłki nożnej dziewcząt w KS Raszyn, która również trenowała tam chyba dwukrotnie, plus wszystkie te drużyny mogły rozegrać mecz, więc trochę, trochę jednak tego było. Pani Skarbnik, bardzo proszę, chciała się jeszcze odnieść. 
Agnieszka Braun (Skarbnik Gminy Raszyn) 
Ja przepraszam, ale troszeczkę na inny temat. Chciałam przypomnieć, że kwota deficytu 54 600 734,50 zł to jest deficyt, a nie kwota długu. Dług, jaki mamy, to wynosi 40... Pan Wieteska trochę pomylił. Kwota długu to jest 49 000 000, w zaokrągleniu 90 000. Taka jest, taka jest różnica. A więc deficyt to, proszę Państwa, proszę nie uważać, że jest to dług. Ponadto chciałam powiedzieć, że mamy jeszcze nadwyżkę operacyjną w kwocie 13 464 000, też również podaję kwoty w zaokrągleniu. - Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Pan Radny Krzysztof Będkowski. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję. Proszę Państwa, temat ważny, gorący, natomiast myślę, że tak szczegółowe omawianie już na sesji i z takimi dylematami głębokimi, wydaje mi się, że powinno się na Komisjach odbywać. Ewentualnie przedstawiałaby Komisja wariantowość czy rozeznanie. Ale ponieważ możemy rozmawiać, to ja się do tego też odnoszę. I na wstępie powiem, że tu mamy znakomity przykład tego, co mówiłem też ja na sesji o stanie gminy. Proszę zobaczyć, Przewodniczący już o tym mówił, pewne zaniechania, niepodejmowanie decyzji 20 kilka lat temu rzutuje dokładnie na stan gminy w tym zakresie i to rzutuje źle, bo złe były decyzje lub nie były podjęte. Nie będę z łagodności używał nazwisk, proszę, można sobie sprawdzić, kadencja 1998-2002. Tak, dla tych, którzy myślą, że się samorząd zaczął w 2002, to chcę powiedzieć, że zaczął się w 1990, samorząd terytorialny. Dla wyjaśnienia Panu Sławomirowi, który żartował, to też w formie pół żartem, pół serio, dla przypomnienia. I o to były próby, wtedy troszeczkę się też udzielałem dla poprawy stanu klubu, żeby obiekt powiększyć. Władze lokalne tego nie podjęły. Następna kadencja już to załatwiła zupełnie. Pan Przewodniczący mówił. Decyzja o zbudowaniu stacji, tej studni, stacji przepompowni, słuchajcie, zlikwidowało możliwość zbudowania obiektu rzeczywiście na miarę rosnących potrzeb. A więc to, żeby było boisko i trawiaste, i sztuczne, było absolutnie do zrobienia już wtedy. Tylko że ktoś postawił sprawę prywatną wyżej niż sprawę dobra wspólnego. Jeżeli nie ma optyki dobra wspólnego z samorządności, nigdy ta samorządność nie będzie dobrą. I wcześniej czy później wyjdą właśnie te braki, te złe decyzje. I my musimy teraz spróbować się z tym uporać. Ja, który rzeczywiście też w jakimś sensie tę sprawę trochę z autopsji, ze znajomości sztuki sportowej znam, mogę powiedzieć, że absolutnie ci, co mówią, że zdrowiej i przyjemniej, i lepiej jest grać na trawie, to każdy piłkarz, trener to powie. I jest też niedobrze dla pewnych wyników, nawet sportowych, gdy dany klub ma na przykład inną nawierzchnię niż gdzie indziej, bo nagle się okazuje, że inaczej się nieco gra. Tak, tu niektórzy też znają sprawę, czy Jakub, czy Darek, czy tutaj Pan Przewodniczący sprawę piłki nożnej, że jednak ta piłka jednak nabiera innych, szybszych nieraz obrotów. I już nie chcę wchodzić głębiej, żeby nie przedłużać. Tu jest bardzo może ważne, wiem, że Komisja Sportu się temu przyglądała, jednak wysłuchać dogłębnie racji klubów, stowarzyszeń sportowych. Ale to, co my możemy powiedzieć na sesji, to to, że jedno boisko to zdecydowanie za mało. I nie ma szans, nie ma szans, żeby mogło dobrze i w pełni służyć trawiaste boisko wszystkim podmiotom, wszystkim stowarzyszeniom, których jest już teraz więcej niż wtedy, gdy ja mówię o tamtym etapie, wtedy był Klub Sportowy Raszyn, później przybyły Dawidy, teraz jeszcze jest Podolszyn i jeszcze jeden klub powstał, tak, Pani Wójt, chyba jeszcze jeden. Czyli 4, 4, które chcą grać na jednym boisku mecze oficjalne. Takie boisko i jeszcze treningi, nie ma szans wytrzymać. Więc ja jestem za boiskiem trawiastym. Ale gdybyśmy chcieli zaspokoić potrzeby obecnych stowarzyszeń, klubów sportowych, nie ma szans. Boisko trawiaste nie ma szans, było mówione, czas konserwacji wiosennej, czas konserwacji letniej wyklucza użyteczność. Dlatego są dwa wyjścia. Robimy boisko, gdybyśmy chcieli podołać potrzebom, sztuczne. Fakt faktem, że nowoczesne technologie pozwalają na takie maksymalne zbliżenie, ale nie w pełni do warunków trawy dobrej. Lub trzeba jak najszybciej budować gdzieś boisko, które będzie służyło też tym klubom sportowym, które toczą po prostu swoje rozgrywki i trenują. Może jest tutaj, zgadzając się, że są pewne znaki zapytania z tą sztuczną trawą, ale bym tutaj, Darek, tutaj do Darka się zwracam, wnioskodawcy, może jednak zatrzymał jeszcze ten wniosek, a może jeszcze rozeznajmy. I Pani Wójt, czy my możemy rzeczywiście znaleźć teren, gdzie takie boisko będzie do... tam, gdzie będzie można rozgrywać też mecze? Czyli musi być pełnowymiarowe. Jeżeli nie, to rzeczywiście tak naprawdę z bólem, ale muszę to powiedzieć, co poprzednik, Jakub, że tak naprawdę, żebyśmy podołali potrzebom, to musimy coś z tym zrobić. To boisko trawiaste nie wytrzyma, a sztuczne poradzi sobie przy konserwacji. Tak to wygląda. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Andrzej Szeląg, ad vocem. 
Andrzej Szeląg (Radny Gminy Raszyn) 
Ja tylko... dzień dobry, ja tylko dwa słowa na poparcie swojej tezy. Profesjonalne kluby, jak Legia Warszawa, również na boiskach treningowych używa sztucznej murawy, która jest... wcale nie jest zła jakościowo i odbywają się tam turnieje dzieci, młodzieży, takich naprawdę tych piłkarzy w wieku 5, 7, 10 lat i nic się nie dzieje, nie ma kontuzji, nie ma jakichś przeciwwskazań. Natomiast takie boiska są o wiele łatwiejsze w konserwacji, w utrzymaniu i w eksploatacji. Dlatego uważam, że nie ma się co obawiać takiego boiska, bo ono jest jak najbardziej wskazane. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Krzysztof Będkowski, ad vocem. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Nie, tylko króciutko. Oczywiście bardzo dobry przykład, wspaniały przykład najwspanialszego klubu, także ma Pan rację, Panie Andrzeju, w tej części Legii Warszawa, ale Legia Warszawa ma kilkanaście boisk trawiastych do treningu i mecze, mecze rozgrywa na trawie. I jak nieraz jadą polskie kluby w rozgrywkach międzynarodowych na trawę sztuczną, to często są w pozycji gorszej. Klub z Norwegii, na przykład był taki mecz, który z przyczyn klimatycznych jednak utrzymywali sztuczną trawę, to nasi mieli problemy z dostosowaniem, jeżeli nie trenują też na trawie sztucznej. Także to będzie zawsze chodziło w dwie strony. Tylko że my nie mamy takiego przykładu, że mamy boiska treningowe. My mówimy o jednym jedynym boisku w Gminie Raszyn, meczowym boisku. I my z tym problemem mamy - sobie poradzić. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Proszę Państwa, ja z kolei poprę wniosek Pana Radnego Wieteski chociażby dlatego, że... dlatego, że przed nami są ogromne wydatki, ogromne inwestycje, ogromne potrzeby finansowe, mamy zakupić grunt pod oczyszczalnię, mamy modernizować za kilkadziesiąt, jak nie może w setkach już wyjdzie milionów złotych tę oczyszczalnię, mamy zakupować grunt pod szkołę, mamy budować szkołę, mamy budować przedszkola. Ta inwestycja... wcale nie jestem specjalnie przeciwko tej inwestycji, prawda, bo być może jest potrzebna, ale ona nie będzie kosztowała 9 000 000, tylko za jakiś czas, nim przystąpimy, będzie 15 000 000. Obie ręce podniosę za wydaniem 15 000 000, ale na nowe boisko, w nowym miejscu, bo to będzie, zwiększy dostępność tego boiska, a nie to. To boisko było niedawno modernizowane. Proszę Państwa, było robione odwodnienie. Ja nie wiem, skąd Pani Wójt ma... ja nie widziałam tego rzeczywiście, jak to wygląda, co tam jest pod spodem, ale to nie jest pilna rzecz. Z tym można być, proszę porozmawiać z mieszkańcami. Jak my znowu powiemy, że kolejne miliony wydajemy, a nie ma na remont drogi, czy nie ma na nawierzchnię, czy zbudowania kawałek chodnika. Tak, proszę Państwa, nie możemy postępować. To nie jest w tej chwili najpilniejsza rzecz. Nawet gdybyśmy budowali sztuczne boisko, czekanie rok, dwa powoduje to, że technologie tych boisk się zmieniają. Z tego, co już teraz rozmawiałem tam z takim jednym człowiekiem, bardzo zwykłym pracownikiem, ale już w tej chwili granulaty są wsypywane dosyć naturalne, na przykład sporządzane na bazie kukurydzy. Nie wiem, na czym to polega, ale to poczekanie jeszcze 2, 3, 4 lata, nic tutaj się nie wydarzy takiego złego, ale ja bym poczekał z tą inwestycją, a jeżeli, mówię, przeznaczył te ewentualnie pieniądze na zdobycie terenu jakiegokolwiek i zbudowania nowego boiska. Także ja oczywiście będę popierał ten wniosek. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Andrzej Zaręba. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
Panie Przewodniczący, ja mam kilka uwag. Pierwsza uwaga to oczywiście nie było tam żadnego gruzowiska na tym terenie, gdzie jest boisko, dlatego że boisko w momencie, kiedy była budowana hala sportowa, ono było tylko przesunięte nieznacznie w bok, po to, żeby można było na tym terenie, zresztą kosztem bieżni, która wtedy na tym boisku funkcjonowała, ono było przesunięte i poszerzony trochę teren inwestycji pod halę sportową. Więc mówienie tutaj o gruzowisku ze strony Pani Wójt, no ktoś Pani źle o tym powiedział. No być może, że kiedyś, przed laty, w latach 70., były zwożone gruzy nawet z budowy lotniska Okęcie, z terenu lotniska Okęcie, to znana sprawa i dobrze wiemy, że były takie nawet hałdy na naszym terenie, górki, nie górki, z których dzieci zjeżdżały w zimę. Ale powracając do tematu, ja mam zupełnie innej natury tutaj zastrzeżenie, bo co do tego, czy boisko ma być trawiaste, czy... czy sztuczne, to na pewno w dużej mierze powinny się opowiedzieć kluby sportowe i trenujący tam zawodnicy, jak również, również i trenerzy. Ja myślę, że Komisja Sportu zaciągnęła taką informację od nich i ta inicjatywa tworzenia tutaj boiska ze sztuczną nawierzchnią jest w oparciu o ich stanowisko. Tak, Panie Przewodniczący? Tak się tutaj kieruję tego. Tak. To Pan Przewodniczący kiwa głową, w porządku. Ale druga sprawa, którą ja chciałbym się zapytać Panią Wójt i proszę mi odpowiedzieć. Ponieważ wprowadzamy sztuczną nawierzchnię na terenie boiska, zmienia nam się obszar całej tej przestrzeni, jeśli chodzi o powierzchnię biologicznie czynną. Czy w związku z tym w ogóle wyłożenie tego terenu sztuczną trawą i zrobienie tam sztucznego boiska, bo to się tyczy również i podłoża, które są pod to kładzione i tak dalej, jest możliwe z tego względu, pod względem technicznym i zapisu w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Według informacji, które mam z Referatu, tak. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
Więc ja chciałbym, żebyśmy tutaj pamiętali, że według informacji, czyli według analizy, który zrobił Referat, Referat Inwestycji, ta inwestycja w postaci sztucznej nawierzchni mieści się w przepisach o planowaniu przestrzennym i o zawartym tam zapisie, jeśli chodzi o powierzchnię biologicznie czynną. Dobrze, trzymam za słowo, że jest to prawda, bo jeżeli by było to niesprawdzone i nie... no nieustalone do końca, no to okazałoby się, że w ogóle ta inwestycja na tym etapie nie może w ogóle być wykonana. W związku z tym wydaje mi się, że taka analiza powinna być naprawdę bardzo pełna, bardzo dokładna, bo o czym my tu rozmawiamy, jeśli się okaże, że normalne warunki techniczne, jakie są tam, nie dają możliwości zastąpienia powierzchni biologicznie czynnej powierzchnią nieczynną biologicznie. To jest podstawowy, podstawowa moja, moje zastrzeżenie co do tego. Również zgadzam się, że nie jest to element pierwszoplanowy. Jak również muszę Państwu podpowiedzieć, że kiedy była budowana hala sportowa, wtedy kluby sportowe, które funkcjonowały i ja dobrze pamiętam ten okres, gdzie mieliśmy rozmowy z nimi, bo musieli, że tak powiem, prowadzić rozgrywki swoje na innym terenie, wypożyczać boiska, wszyscy wypożyczali boiska z naturalną trawą i wszyscy wnioskowali o to, żeby w tym miejscu była naturalna trawa. W związku z tym nie wiem, skąd teraz taka... minęło co prawda 7, 8 lat, ale skąd po 8 latach taka zmiana stanowiska klubów sportowych, ale rozumiem, że taka zmiana nastąpiła. Aczkolwiek myślę, że takiej dyskusji publicznej na ten temat pewnie do końca nie było, bo tutaj też Pan Kareńko powiedział, że jego dzieci ćwiczą w korkach, no to na sztucznej trawie to albo nie będą w ogóle mogły ćwiczyć w korkach, a jeżeli, to tylko w specjalnych do tego przystosowanych, bo takie są zalecenia, jeśli chodzi o eksploatację sztucznej trawy. Ja mówię właściwą eksploatację sztucznej trawy, a nie, że tak powiem, robię, co chcę. Tak tylko z mojej uwagi, uważam, że również są przy sztucznej nawierzchni olbrzymie ograniczenia i też wymaga ona również wielu zabiegów i wcale nie jest taka zupełnie tania i bezproblemowa w utrzymaniu. Aczkolwiek rzeczywiście można ją eksploatować, można powiedzieć noc, dzień, z tym tylko, że przez najbliższe 2 czy 3 lata, bo po tych 3 latach trzeba będzie wymienić na nową. No po prostu też się zużywa. - Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Ad vocem Pan Radny Jakub Kareńko. 
Jakub Kareńko (Radny Gminy Raszyn) 
Ja chciałbym tylko sprostować tutaj odnośnie butów, bo we wszystkich klubach sportowych dzieci na sztucznej murawie grają w standardowych korkach. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
Jakich? 
Jakub Kareńko (Radny Gminy Raszyn) 
Standardowych, zwykłych korkach. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
No to znaczy, znaczy, że mają niedostosowane obuwie do sztucznej trawy. 
Jakub Kareńko (Radny Gminy Raszyn) 
No ale to we wszystkich klubach sportowych w Polsce tak jest. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny, bardzo proszę o ciszę. Pan Radny Karol Młodzianko. 
Karol Młodzianko (Radny Gminy Raszyn) 
Dziękuję. Witam wszystkich serdecznie. Proszę Państwa, prostym przykładem tego, jakie boisko jest dobre, a nie, jest Wronik. Wcześniej była oczywiście tam naturalna nawierzchnia, ale ono, tak powiem brzydko, było tak zryte, że na nim się nie dało grać. Swojego czasu grałem na wszystkich boiskach, jakie były w naszej gminie i nie tylko. I powiem tak, żeby utrzymać boisko sztuczne do takiego poziomu, na którym faktycznie można grać, to nie jest też tanie utrzymanie. Trzeba naprawdę wyłożyć olbrzymie pieniądze, żeby to mogło... I to tym przykładem są właśnie zawodowe kluby piłkarskie. One mają boisko świetne, które jest używane tylko i wyłącznie do rozgrywek, a korzystają z treningów na boiskach bocznych, czy one są sztuczne, zazwyczaj chyba już teraz tak, bo łatwiej jest im się, wydaje, utrzymać. Ale tak to wygląda w tym momencie. I też z drugiej strony nie można blokować inwestycji w momencie, w której są dotacje na nie i równorzędnie z innymi inwestycjami można to jak najdalej równocześnie kontynuować, więc nie ma potrzeby, że tak powiem, odrzucania jednej inwestycji, bo są inne. Są istotne, jak najbardziej, ale to nie jest powód do tego, żeby rezygnować z tych, które są, powiedzmy, równorzędnie możliwe do organizowania. I w tym temacie ja jak najbardziej jestem przeciwny temu, żeby odrzucić tę inwestycję, dlatego ja niestety tutaj będę przeciw. - Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Pan Radny Piotr Jankowski. 
Piotr Jankowski (Radny Gminy Raszyn) 
Dzień dobry, witam Państwa. Ja tutaj jako Przewodniczący Komisji Sportu postaram się kilka... kilka kwestii naświetlić, jednocześnie odpowiadając Panu Andrzejowi Zarębie. Generalnie historia tej wymiany murawy na boisku w Raszynie rozpoczęła się pod koniec zeszłego roku, w momencie tak naprawdę konstruowania budżetu tegorocznego, jak będąc w kontakcie z Panią Dyrektor Centrum Sportu, dowiedziałem się właśnie, że będzie składany wniosek o dotację na taką modernizację. I w tamtym czasie podjęliśmy właśnie rozmowy z klubami sportowymi. Odbyła się również wtedy dyskusja na Komisji, na którą przyszedł tylko, przyszli przedstawiciele KS Raszyn, którzy faktycznie zgłaszali swoje obiekcje co do naszego pomysłu, znaczy pomysłu Pani Dyrektor i Pani Wójt, żeby wymienić tę nawierzchnię właśnie z tych względów, które Państwo tutaj wymieniacie, że naturalna nawierzchnia jest zdrowsza, jest wygodniejsza, jest bardziej komfortowa. I faktycznie, faktycznie ja się z tą również narracją zgadzam i podzielam. Jednakże z drugiej strony mamy tutaj kwestię bardzo małej dostępności, niestety, infrastruktury sportowej i w ten sposób Pani Dyrektor właśnie argumentowała złożenie tego wniosku, że tak naprawdę wymiana nawierzchni naturalnej na sztuczną umożliwi dużo większą eksploatację, bo w praktyce obecnie boisko jest niestety wykorzystywane przez niecałe pół roku, tylko w okresie późnowiosennym, letnim i jesiennym, jeszcze z wyłączeniem tej przerwy eksploatacyjnej tak naprawdę na renowację w lecie. Nie są dopuszczane praktycznie żadne treningi, są to jakieś pojedyncze wyjątki w przeciągu tygodnia oraz są rozgrywane mecze w weekendy. To była kwestia, którą tak naprawdę tutaj najbardziej Pani Dyrektor podnosiła, że wymiana rozluźni nam halę sportową oraz inne boiska. Druga kwestia, jaką nakreślała, to dość wysokie koszty utrzymania tego boiska w stosunku do jego eksploatacji. Oczywiście zgadzam się tutaj też z argumentacją, że na pewno utrzymanie tego boiska sztucznego, ewentualnego w dobrej, w dobrym stanie, też będzie nas kosztowało bardzo dużo pieniędzy, jednakże jego wykorzystanie będzie dużo większe niż jest to obecnie. Odnosząc się też tutaj do jakichś wątpliwości, jakie w ostatnim czasie przedstawiciele klubów do mnie zgłaszali i z którymi rozmawiałem, jak najbardziej zgadzam się, że naturalny stadion jest też kwestią wizerunkową i prestiżu gminy, i jak najbardziej się z tym zgadzam, wobec czego tutaj mamy dylemat jako Radni, ponieważ z jednej strony rozumiemy potrzeby większej ilości infrastruktury sportowej, z drugiej strony mamy opinię, że lepiej i wygodniej grać jest na naturalnym boisku, no jednakże, Szanowni Państwo, mamy sytuację, jaką mamy, liczba klubów sportowych i dzieci trenujących nam się drastycznie zwiększa z roku na rok. W najbliższych latach niestety nie jesteśmy w stanie stworzyć nowej bazy, przynajmniej na cito. Oczywiście prowadzimy tutaj z naszej inicjatywy też ekspertyzę pod kątem rozbudowy hali sportowej w szkole, w szkole w Raszynie. Jednakże to nie są decyzje, które my możemy podjąć z dnia na dzień. Tutaj tak naprawdę musimy zadecydować... I ja też się zgadzam tutaj z argumentacją Pana Krzysztofa Będkowskiego, że przed laty niestety podjęto bardzo niekorzystną decyzję dla Centrum Sportu obecnego, że odebrano możliwość rozwoju tego terenu, bo zgadzam się, że powinny być dwa boiska pełnowymiarowe, jedno sztuczne do codziennych treningów i ewentualnych rozgrywek właśnie przy niesprzyjających warunkach, i to reprezentacyjne, naturalne, na którym będą faktycznie rozgrywane mecze towarzyskie między klubami. No ja niestety opowiem się za budową boiska ze sztuczną nawierzchnią z tego względu, że co kilka tygodni, co kilka miesięcy wraca problem dostępności infrastruktury sportowej w naszej gminie. Dostaję telefony od przedstawicieli klubów, od mieszkańców, którzy zwracają się z prośbą o pomoc w ustaleniu grafiku, w rozwiązaniu konfliktów między klubami sportowymi a Centrum Sportu, między też klubami sportowymi lub klubami sportowymi a mieszkańcami. Mam nadzieję, że budując i projektując Szkołę Podstawową w Falentach, Pani Wójt, to tutaj do Pani jest apel, żebyśmy faktycznie uwzględnili dwa pełnowymiarowe boiska, jedno z naturalną murawą, drugie ze sztuczną, żebyśmy faktycznie dla tamtego rejonu gminy zapewnili infrastrukturę sportową z prawdziwego zdarzenia, a po latach być może tutaj w Raszynie wrócimy do tej... do tej naturalnej. Bardzo dziękuję. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Znaczy jeśli chodzi o Falenty, to przy tamtej działce raczej będziemy się skłaniać do powierzchni, znaczy z naturalnej trawy, niestety, dlatego że tam są wyższe parametry, jeśli chodzi o powierzchnię biologicznie czynną, jeśli chodzi o tamtą działkę, tak? Ta działka tutaj ma zupełnie inne parametry, jeśli chodzi o powierzchnię biologicznie czynną, bo tam jest chyba 20% przy tym planie, więc zupełnie jest coś innego. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę, Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Dla mnie to ważne, co Pan tu przed chwilą, Pan Przewodniczący, powiedział, chociaż jeszcze bardziej mi to trochę zaciemniło obraz. Ja byłem przekonany, że o zmianę tej nawierzchni to występują środowiska sportowe w naszej gminie. Okazuje się, że nie, że zdania są podzielone, a wręcz przeciwne, tak, takiej zmianie. A inicjatorem tej zmiany jest Pani Dyrektor Ośrodka Centrum Sportu i ewentualnie Pani Wójt, tak Pan powiedział. No to rzeczywiście trochę dziwna sytuacja. O tej biologicznie czynnej jeszcze. Proszę Państwa, nie wiem, czy Państwo pamiętacie, nie tak dawno był problem w naszym parku, który jest właściwie sąsiadem, tak, tego boiska, nie mogliśmy poszerzyć czy zbudować chodnika, poszerzyć, tak, ścieżek tych chodnikowych, bo tam się zaburzała ta... już przekraczaliśmy ten limit biologicznie czynnej powierzchni. I tutaj myślę, że może tak być ta sytuacja. Proszę Państwa, to nie jest... 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
W planie są usługi sportowe, jest zupełnie inny plan zagospodarowania przestrzennego, jeśli chodzi o tę działkę. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ja to wiem, że tam muszą być usługi sportowe, ponieważ tam są sportowe, tak, ale to wszystko zabudujemy parkingami, sztucznym boiskiem, to będzie sam znowu kolejny beton, tak? Wiem, że u nas w Falentach też nie mogliśmy zbudować sztucznego, chociaż absolutnie nie było takiej chyba presji, bo rodzice tych dzieci, które tam miały grać czy grają, takie małe dzieci, chciały właśnie naturalne, żeby to było naturalne boisko. Wiemy, że jak sztuczne stwarza różne problemy, chociażby mamy ten problem teraz chociażby w Szkole Podstawowej w Ładach. Także to nie będzie to, co Pan powiedział, to wcale nie będzie takie tanie, tak? To nie będzie utrzymanie tego, to nie jest tak, że zbudujemy sztuczne boisko i już będzie problem rozwiązany, bo to trzeba konserwować, zmieniać ten granulat, uzupełniać i tak dalej, i tak dalej, a szkodliwość tego, w jednym, tu przynajmniej w naszym przypadku jednym, się okazała, że to jest trochę niewłaściwe. Dobra, dziękuję bardzo, bo to już - chyba skończyłem. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Ad vocem Pan Radny Piotr Jankowski. 
Piotr Jankowski (Radny Gminy Raszyn) 
Tak, ja tylko króciutko do tutaj wypowiedzi Pana Sławka. Zgadzam się z tym, że... z tym, co Pan powiedział, że na początku kluby sportowe były przeciwne temu pomysłowi, no jednakże tutaj argumentując większą dostępnością, były w stanie, że tak powiem, przełknąć ten mniejszy komfort kosztem większej dostępności, tak. To tutaj gwoli... gwoli wyjaśnienia. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale nie ma to do... Większą dostępność, to rozumiem, co, będą grali do 24:00, do 20:00? Rozumiem, że przerw nie będzie tyle, tak? 
Piotr Jankowski (Radny Gminy Raszyn) 
Że 7 dni w tygodniu. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
No tak, nie będzie tyle przerw... 
Piotr Jankowski (Radny Gminy Raszyn) 
Po kilka godzin. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale dzieci nie będziemy wysyłać po nocy gdzieś tam na boisko. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Znaczy nie, tutaj chodziło, Panu Przewodniczącemu Komisji Sportu Piotrowi Jankowskiemu chodzi o coś innego, po prostu zwiększenie ilości możliwych godzin treningu na boisku sztucznym na terenie Centrum Sportu uwolni, bo dzisiaj te kluby sportowe trenują na Wroniku albo trenują na Orliku, tak? Więc uwolnią w jakiś sposób te godziny na Orliku czy Wroniku. I tutaj bardziej o to chodzi. Natomiast czy zwiększy się dostępność dla przeciętnego mieszkańca, też mam duże wątpliwości. Pan Radny Dariusz Marcinkowski, bardzo proszę. 
Dariusz Marcinkowski (Radny Gminy Raszyn) 
Dzień dobry Państwu. Miałem nie zabierać głosu, bo wczoraj dużo mówiłem na Komisji akurat Budżetu w tym temacie. Pierwszy element, o który Pan Sławek stwierdził, że nie było głosu pozytywnego klubów sportowych, to do Pani Wójt zostało złożone pismo przez nowy Zarząd KS Raszyn o to, żeby wybudować boisko z nową nawierzchnią, ze sztuczną nawierzchnią. Także taki wniosek ze strony klubu sportowego jest. Dwa miesiące temu, półtora może miesiąca temu został do Pani Wójt złożony, także czytałem ten wniosek, był dostępny dla Państwa Radnych w poczcie na pewno. Poprzedni, poprzedni Zarząd faktycznie podjął decyzję o tym, żeby była trawa naturalna, ale po zmianach jakby tutaj Zarządu klubu sportowego KS Raszyn nastąpiła zmiana jakby tutaj propozycji, żeby jednak była sztuczna nawierzchnia. Motywowane to między innymi było tam kwestią wykorzystania. Faktycznie, jak Pan Przewodniczący powiedział, na obecnym etapie w Gminie Raszyn mamy to, co mamy, tak? Na wczorajszej Komisji też konkretnie mówiłem, że de facto my w tej chwili remontujemy te obiekty sportowe, a nie wprowadzamy nic nowego dla terenów, które się zabudowują, które się rozwijają, jak Falenty, Dawidy, Łady i tak dalej. Tego nam brakuje ewidentnie. Ale w związku z tą potrzebą, która w tej chwili wynika z ilości osób, które uprawiają różnego rodzaju sporty, w tej chwili, jak tu mówimy cały czas o KS Raszyn, ale mamy tak, UKS Łady, który ma drużyny juniorskie, wykorzystuje boisko szkolne, które w tej chwili będzie zamknięte i teraz nie wiadomo, gdzie te dzieci będą trenowały i jak to się sytuacja rozstrzygnie, tego też nie wiemy. To jest jakby sytuacja nowa, która zaistniała. Mamy zespół GKS Podolszyn, drużyny seniorskie i juniorskie, wykorzystują prywatne boisko, które zostało stworzone dla drużyny seniorskiej, jak i juniorskich zespołów. I mamy KS Raszyn, oczywiście nowe stowarzyszenie KS Braciak. Także tych stowarzyszeń, które w tej chwili na terenie Gminy Raszyn korzystają z obiektów sportowych, widzimy, jakie jest duże obłożenie, tak? I jeżeli wejdziemy w ten aspekt budowy boiska ze sztuczną nawierzchnią, jest szansa, że ilość zajęć, które będą się odbywały nawet w ramach samych stowarzyszeń, wystarczy na to, żeby te dzieci i osoby czy młodzież miały dostęp do tego boiska. W przeszłości, to Pan Krzysztof Będkowski słusznie zauważył, rok 2002-2006 została podjęta niefortunna decyzja o budowie stacji uzdatniania wody w kierunku Parku Raszyńskiego. Niestety ten element rozbudowy został zahamowany. Na etapie przebudowy, budowy hali sportowej, przebudowy boiska też został jakby ograniczony teren boisk sportowych jednym boiskiem od strony Sportowej, bo były dwa boiska małe dla dzieci do trenowania, jednak ze względu na potrzeby parkingowe jedno boisko zostało zlikwidowane. Także też o tym musimy głośno mówić, tak? Bo o tym rozmawiamy. Pan Przewodniczący Komisji Sportu, Pan Piotr Jankowski, zwrócił się do Pani Wójt o to, żebyśmy ewentualnie budowali nowe jakby tutaj boiska przy szkole podstawowej, ewentualnie jak będzie budowana w Falentach. Tu Pani Wójt stwierdziła, że nie za bardzo możemy taki element zrealizować, bo powiedzmy powierzchnia, która tam jest przewidziana pod budowę szkoły, Zespołu Szkół w Falentach, nie pozwoli na to. Apelowałem wczoraj na Komisji, żebyśmy podjęli działania o zakup kolejnych gruntów, bo jednak bez tego się nie obejdzie. Kwestie sportu są traktowane z reguły przez samorządy tak troszeczkę pobłażliwie, jak spojrzymy na uchwały budżetowe, co do finansowania, zwróćmy uwagę, jakie promile są przekazywane na zajęcia czy w ogóle na obiekty sportowe, to są naprawdę nieduże pieniądze w stosunku do wydatków ogólnych. Mówimy tu o 300 000 000 zł budżetu, a przekażemy na przykład 2,1% czy 2% na działania sportowe. Także tu też musimy na to patrzeć. Też wczoraj rozmawialiśmy na temat tej bazy sportowej. Też wspominałem o tym, że konieczna jest przecież przebudowa hali gimnastycznej w Szkole Podstawowej w Raszynie, bo ona w tej chwili też nie wypełnia jakby wymogów bezpieczeństwa. I też musimy myśleć, że tu kolejny element wydatków finansowych na bazę sportową będzie niezbędny. No niestety tak to wygląda. Mamy to, co mamy. Od lat rozmawiamy o sporcie. Jestem wieloletnim Radnym Gminy Raszyn. Kilka inicjatyw, które zostały podjęte jakby tutaj w mojej osobie, zostały zrealizowane. A czy będziemy robili kolejne, to nie możemy się zatrzymywać po prostu. To realizujemy dla przyszłych pokoleń i mam nadzieję, że ta Rada też znajdzie kolejne środki, żebyśmy zakupili tereny i budowali kolejne obiekty sportowe. - Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Ja tylko uzupełnię, Panie Radny, że Pan mówił o piłce, tak? A są jeszcze siatkarze, są jeszcze koszykarze, prawda? Więc są inne dyscypliny, więc potrzeba jest duża. Pan Radny Jakub Kareńko, bardzo proszę. 
Jakub Kareńko (Radny Gminy Raszyn) 
Tak, to, że plan zagospodarowania przestrzennego w Falentach nie pozwala na zbudowanie boiska ze sztuczną nawierzchnią, to przypadkiem nie jest dla nas szansa i to nie rozwiązuje tego problemu? No bo tam musimy zbudować boisko z powierzchnią naturalną, tak? Czyli tutaj na Sportowej będzie ze sztuczną nawierzchnią, a tam będziemy mieli powierzchnię trawiastą, naturalną i mamy rozwiązanie tego problemu, o którym tak długo tutaj dyskutujemy. - Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Radny Dariusz Wieteska. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo, ja popieram swój wniosek. Uważam to za, przepraszam za słowo, fanaberię. Takiego obiektu za 8 000 000 potrzebują tereny w Ładach, potrzebuje Raszyn Zachodni, gdzie jest 5 000 mieszkańców i 2,5-hektarowa działka przy Pruszkowskiej. Byłbym bardzo za, gdyby taką dotację, Pani Wójt już załatwiła dotację, nie wiem, czy Państwo wiecie, bo się nie pochwaliła, przekazać na nowy obiekt przy Orliku przy Pruszkowskiej, nowy obiekt w terenach, gdzie dziesiątki nowych mieszkańców, setki, tysiące mają bardzo daleko do centrum Raszyna. Natomiast niepoprawianie czegoś, co działa, jest dobre. Także proszę Radnych o poparcie mojego wniosku. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pani Wójt, jak rozumiem, jest to dotacja celowa. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Jest to, proszę Państwa, dotacja celowa na konkretny projekt, na zmianę nawierzchni dotychczasowego boiska na nową nawierzchnię. Nie można sobie zrobić, to jeszcze zgodnie z programem funkcjonalno-użytkowym, który został przygotowany w odniesieniu do konkretnej lokalizacji. Już opowieści Pana Darka to naprawdę, ciężko nawet z Panem dyskutować, - bo to już... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję. Pani Wójt, jak rozumiem, nie możemy, znaczy, czy możemy odłożyć decyzję? Czy to... 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Proszę Państwa, ja muszę się określić i przekazać tak naprawdę Ministerstwu w ciągu najbliższych dni Państwa uchwałę, że mam zabezpieczone środki. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję, dziękuję. To o to mi chodziło. Pan Radny Sławomir Ostrzyżek jeszcze. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Przepraszam, kiedy ten wniosek o to był złożony i projekt, bo Pani mówi, że projekt był przygotowany na zmianę tego i ten projekt został złożony do Ministerstwa o dofinansowanie, tak? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Tak, jako załącznik do wniosku o dofinansowanie. Oczywiście my składamy takie dokumenty. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale kiedy te projekty były zrobione? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Ten projekt był robiony jeszcze w roku 2024 albo 2025, a rozstrzygnięcie było teraz w tym roku. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale pismo od klubów sportowych wpłynęło dwa tygodnie, nie, miesiąc temu, a Pani robiła projekt jeszcze bez tego jednak pisma, tak, i bez wniosku klubów o zmianę? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Proszę Pana, no tak, wiele wniosków składamy. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Nie, bo był tutaj argument taki przytaczany, że nawet kluby sportowe się zwróciły z pismem o tym, o tej i dlatego to robimy. Ale wniosek kluby złożyły miesiąc temu, tak, a projekt i wniosek był składany w ubiegłym roku, no. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Kluby sportowe złożyły wcześniej niż miesiąc temu. Było pismo rzeczywiście klubu sportowego KS Raszyn. Zresztą było przekazane też - do Państwa Radnych. 
Dariusz Marcinkowski (Radny Gminy Raszyn) 
- Mamy to w poczcie? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Ad vocem, Pan Radny Dariusz Marcinkowski. 
Dariusz Marcinkowski (Radny Gminy Raszyn) 
Panie Sławku, ja odnosiłem się do tego, że klub w pierwotnej wersji, w poprzednim Zarządzie był przeciwny budowie boiska ze sztuczną nawierzchnią. Po zmianie władz zaaprobował propozycję Pani Wójt i Pani Dyrektor o to, żeby wybudować boisko ze sztuczną nawierzchnią. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Tylko że projekt był zrobiony rok temu. 
Dariusz Marcinkowski (Radny Gminy Raszyn) 
Panie Sławku, jeszcze dokończę zdanie. W 2024 roku, jak dobrze pamiętam, odbyła się Komisja Sportu, na której Pani Dyrektor przedstawiła propozycję właśnie instalacji sztucznej nawierzchni na tym boisku przy hali sportowej. Poruszyliśmy ten temat w obecności członków KS Raszyn i wówczas na tej Komisji właśnie w 2024 roku członkowie Zarządu odnieśli się negatywnie. Ale prace co do ewentualnej dotacji i pozyskania środków trwały bezustannie, i na etapie, powiedzmy, teraz rozstrzygnięcia konkursowego pozyskane zostały te środki, dzięki temu będziemy mogli to boisko realizować. Tak to wygląda w rzeczywistości. - Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
- Dziękuję bardzo. Lista mówców została wyczerpana. Ja jeszcze tylko jedno pytanie. Czy przy okazji tej modernizacji możliwa jest modernizacja też - trybun? 
Dariusz Marcinkowski (Radny Gminy Raszyn) 
- Taki był zamysł. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
- Proszę? 
Dariusz Marcinkowski (Radny Gminy Raszyn) 
- Taki był zamysł. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Nie będzie teraz robiona jeszcze, tak. 
Dariusz Marcinkowski (Radny Gminy Raszyn) 
No wiem, ale teraz nie będzie. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy Raszyn) 
Tak, tak. Zamysł był, ale na ten moment nie będzie robiona modernizacja trybun. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
No szkoda, bo to też wymaga poprawienia. Dobrze, proszę Państwa, zanim przystąpimy do głosowania, poproszę tradycyjnie o potwierdzenie obecności, czyli sprawdzenie kworum. Mamy 21%, przepraszam, 21 osób, 100% obecności. Jak widzą Państwo, warto sprawdzać kworum. Przystępujemy do głosowania. Tak, najpierw wniosku Pana Radnego Dariusza Wieteski. Kto z Państwa Radnych jest za wykreśleniem z projektu uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035 z załącznika nr 2, zadania 1.3.2.25 pod nazwą "Przebudowa pełnowymiarowego boiska piłkarskiego przy ulicy Sportowej w Raszynie, zwiększenie bazy sportowej i jej unowocześnienie”. Proszę o naciśnięcie przycisku ”za” i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Proszę o naciśnięcie przycisku "przeciw" i podniesienie ręki. Kto się wstrzymał? Proszę o naciśnięcie przycisku "wstrzymał" i podniesienie ręki. Dziękuję. Proszę o wynik. Za 4 osoby, przeciw 17, nikt się nie wstrzymał. Wniosek nie uzyskał wymaganej większości. Przechodzimy do głosowania Wieloletniej Prognozy Finansowej. Głosowanie projektu uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raszyn na lata 2026-2035 wraz z autopoprawkami. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Proszę nacisnąć głosowanie z lewej strony. Pani Radna Anna Chojnacka jeszcze nie oddała głosu. Dziękuję. Proszę o wynik. 17 osób za, 3 osoby przeciw, 1 osoba się wstrzymała. Uchwała została podjęta. Przechodzimy do punktu 7. Bardzo bym prosił o poproszenie Pani Moniki, Pani Kierownik Moniki Łachniak, tak. Przechodzimy do punktu 7, projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia Zintegrowanego Planu Inwestycyjnego dla działek ewidencyjnych o numerach 118/4, 118/6, 118/7, 118/8, 118/9, 118/10, 118/11, 118/12, 118/16, 118/17, 118/18, 118/19, 118/20, 143/1 (część działki), 144/8, 144/9, 144/10, 144/11, 144/12, 144/13 (część działki), 144/14, 144/15, 144/16, 144/17 (część działki), 144/18, 144/19 z obrębu 0020 Wypędy położonych we wsi Wypędy oraz dla działek ewidencyjnych o numerach 130/3 (część działki), 131/5, 132/14, 133/8, 133/10, jest to część działki, 133/14 z obrębu 0006 Janki położonych we wsi Janki w Gminie Raszyn. Ja bym zaprosił też tutaj przedstawicieli z firmy, która... Bardzo proszę, Pani... Tutaj może, jest miejsce. Tu, tu, tu proszę, też tutaj do nas. Bardzo proszę Panią Monikę Łachniak o przedstawienie projektu. Dobrze, to... Tak? To w takim razie bardzo proszę Panią Ewelinę o przedstawienie założeń projektu. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Dzień dobry Państwu. Nazywam się Ewelina Wojciechowska, reprezentuję dzisiaj inwestora, firmę LF16, która planuje w Państwa gminie, głównie w... to jest we wsi Wypędy, na granicy z wsią Janki, inwestycję, która polega na realizacji centrum przetwarzania danych, czyli data center. Teren ten znajduje się tutaj, w miejscu zaznaczonym na mapie. Tutaj mamy zdjęcie satelitarne tego obszaru. Obecnie tutaj przedstawiamy jakby miejscowy plan, który obecnie obowiązuje na tym terenie. Mamy tutaj obszar przeznaczony pod przemysł i usługi, tu jest obszar przeznaczony pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną i również usługi. Nasza inwestycja w postaci Zintegrowanego Planu Inwestycyjnego ma na celu doprecyzowanie niektórych zapisów miejscowego planu i korektę też innych, o szczegółach za chwilkę o tym powiem. Jest to związane między innymi z faktem, że serwerownie jest to nowy rodzaj inwestycji. W momencie, kiedy był uchwalany ten miejscowy plan, myślę, że nikt nie brał pod uwagę, że tutaj w Państwa okolicy może taka inwestycja powstać. Mamy pewne inne, powiedzmy, wymagania niż inwestycje typu magazynowe czy przemysł, taki klasyczny. I stąd też tutaj właśnie jest nasz wniosek o to, żeby kilka zapisów doprecyzować. Pierwszą taką zmianą, wydaje mi się, że taką największą, to jest dopisanie właśnie możliwości realizowania tak wprost w miejscowym planie inwestycji typu serwerownie na tych terenach o przeznaczeniu usługowo-przemysłowym. Jakby dzisiaj możemy uzyskać na tym terenie pozwolenie na budowę na tego rodzaju funkcje, ponieważ data center jest zarówno usługą, jak i może być obiektem przemysłowym. Przy czym, jeżeli już wprowadzamy tutaj tę konkretną inwestycję, no to chcielibyśmy ten zapis dodać, ponieważ potem, w dalszym kroku, konsekwencją jest też zapis, który między innymi dotyczy miejsc postojowych, dlatego że inwestycje data center nie przewidują dużego ruchu samochodów. Tam jest kilku pracowników, którzy zajmują się obsługą tego rodzaju inwestycji, w związku z tym współczynniki dotyczące miejsc postojowych, które obecnie są przypisane tutaj do usług i przemysłu, są po prostu bardzo duże i nie będziemy... nie są jakby w przypadku takiej inwestycji wymagane. I zmiana tych współczynników umożliwi nam lepsze zagospodarowanie nieruchomości. Kolejną, kolejną zmianą, którą chcielibyśmy wprowadzić, jest dodanie na terenach mieszkaniowych i na terenach usługowych dodatkowej funkcji infrastruktury. Jest to... w obecnym miejscowym planie jest to funkcja, która jest funkcją towarzyszącą, przy czym jest ona funkcją towarzyszącą dla inwestycji realizowanych właśnie na terenie mieszkaniowym i usługowym. My chcielibyśmy zrealizować tę infrastrukturę, która będzie infrastrukturą towarzyszącą, ale dla tego terenu. Chcielibyśmy ją zrealizować tutaj, w tych miejscach, tak? Więc stąd tutaj prośba o taką zmianę. Dodatkowo, jeżeli chodzi też o kwestie takie przestrzenne, chcielibyśmy zlikwidować drogę, która tutaj w miejscowym planie została zaprojektowana w obecnie funkcjonującym miejscowym planie. Ta droga dzisiaj nie funkcjonuje, jej nie ma, ona w ogóle nie istnieje. My w przypadku inwestycji data center potrzebujemy terenu, który jest... który jest jakby jednolity, nie jest przecięty drogami publicznymi, tak, głównie ze względów bezpieczeństwa. Tutaj też w trakcie prowadzonych rozmów z gminą ustaliliśmy, że z punktu widzenia gminy likwidacja tej drogi mogłaby zostać uznana za atrakcyjną, z tego względu, że wtedy odcięlibyśmy ten ruch samochodów, który jest tutaj generowany, powiedzmy, z tego terenu przemysłowego w stronę tej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, tak? Bo w obecnym miejscowym planie, chyba tutaj mam taki slajd, który to pokazuje, prawda, ten ruch może tutaj przejeżdżać, czyli tak naprawdę samochody, które obsługiwałyby teren przemysłowy, mogą sobie wjeżdżać tutaj w tę drogę, która obsługuje zabudowę mieszkaniową jednorodzinną. Jakby po wprowadzeniu tej zmiany jakby ten ruch zostanie ograniczony, tutaj obsługa komunikacyjna będzie z ulicy Platynowej i z ulicy 1KDD, która istnieje w dzisiejszym planie, więc jakby my tutaj to tylko powielamy. Co my tu jeszcze zmieniamy? W związku z tym, że... to będzie tutaj dobrze chyba widać, w obecnym studium ten teren usługowo-przemysłowy jest trochę większy niż w miejscowym planie, tak? W miejscowym planie tutaj jest fragment, który jest przeznaczony pod zabudowę mieszkaniową i usługową, no to byśmy chcieli ujednolicić, tak? Czyli ujednolicić miejscowy plan z studium, czyli te nieruchomości chcielibyśmy przeznaczyć pod funkcję zgodną ze studium, czyli pod przemysł. Chcielibyśmy również uporządkować zapisy dotyczące rowu, ponieważ tędy przebiega rów melioracyjny. W obecnym miejscowym planie część tego rowu, czyli ta część, jest włączona do istniejącego przeznaczenia, są tam jakby dodatkowe zapisy. Na tym odcinku jest to osobne przeznaczenie, więc chcielibyśmy to ujednolicić, po prostu włączyć sam rów do przeznaczenia usługowo-produkcyjnego. Jakby na samo użytkowanie rowu to w żaden sposób nie wpływa, tak, ale to są takie porządkowe kwestie, żebyśmy w ramach jakby tej inwestycji mieli jedno, jedne spójne zapisy dotyczące... dotyczące rowu. Dodatkową zmianą jest też... tak? 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
A czy chodzi o wykorzystanie drogi do zasypania tego rowu? To się bardzo często u nas dzieje? 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Jasne. Absolutnie nie. Tak, oczywiście. My... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Przepraszam, przepraszam. Proszę zostawić pytania na czas dyskusji. W tej chwili Pani przedstawia projekt. Bardzo proszę. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Tak, dobrze. To więc kontynuując, tutaj wprowadzamy jeszcze dodatkową obsługę komunikacyjną, znaczy obowiązek zrealizowania tej obsługi właśnie w związku z tym, że tutaj wnioskujemy o ZPI w postaci drogi, która ma połączyć ulicę Platynową i ulicę Mszczonowską. Jakby ta droga zostanie zrealizowana w związku z tą inwestycją. Jest to droga, która jest już zaplanowana w miejscowym planie, więc tutaj nie dokładamy innej, nowej drogi. Jakby zostało to już wcześniej przewidziane, przy czym ona zostanie zrealizowana w związku z tą inwestycją, którą my planujemy. Tutaj przedstawiłam porównanie parametrów, bo to, co chcielibyśmy podkreślić, to my nie zmieniamy parametrów zabudowy, tak? Nie zwiększamy ich, nie zwiększamy wysokości, pozostawiamy te parametry w takiej formule, w jakiej do tej pory zostały przewidziane, więc tak naprawdę precyzujemy, precyzujemy te zapisy, tak? Tutaj jest tak poglądowa koncepcja, która przedstawia jakby, jak wygląda taki tego typu obiekt. Tutaj mamy obszar, który w tym momencie jeszcze nie jest zagospodarowany. To są tereny, w które chcielibyśmy objąć ZPI, wprowadzić tam tę funkcję infrastruktury, ale jakby na dzień dzisiejszy nie są te obszary włączone już jakby w tę konkretną inwestycję, która ma powstać. Być może zostanie tam przeprowadzona rozbudowa w późniejszym czasie, ale jak już wprowadzimy tę procedurę ZPI, to chcielibyśmy też ten obszar objąć. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę o opinię Komisji, przepraszam, Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa. Pani Przewodnicząca Beata Sulima-Markowska. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Dzień dobry. Dziękuję. Tak, Komisja spotkała się w tej sprawie dwukrotnie, na posiedzeniu w dniu 17 czerwca i w dniu 7 lipca. W dniu 17 czerwca dość długo dyskutowaliśmy ten wniosek. 5 osób było za, 1 przeciw, 1 się wstrzymała. Na posiedzeniu w dniu 7 lipca, czyli 2 dni temu, już mieliśmy ten projekt uchwały. I również odbyła się dyskusja, może już troszkę mniejsza, natomiast 7 osób za, 0 przeciw, 1 osoba się wstrzymała. Także w obu przypadkach Komisja rekomendowała pozytywnie jakby przystąpienie do tego ZPI. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Na Komisji była prośba, aby na dzisiejszą sesję stawili się właściciele też tych gruntów ewentualnie celem potwierdzenia, że ta propozycja jest zgodna z tym, co oni chcą. Więc rozumiem, że ktoś z Państwa jest, tak? Z przedstawicieli mieszkańców? To bardzo proszę, nie wiem, jedną osobę, aby potwierdziła, że tak powiem, rację tutaj projektantki. Bardzo proszę. Znaczy do mikrofonu, bardzo proszę. 
Mieszkaniec 
Właściciele popierają realizację tej inwestycji zgodnie z przedstawionym projektem. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo, bo takie, takie wątpliwości podczas Komisji zapadły, więc teraz mamy rozwiane. Otwieram dyskusję. Pan Radny Zbigniew Tokarz, bardzo proszę. 
Zbigniew Tokarz (Radny Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo, tutaj słyszałem już z sali głosy dotyczące rowu i chciałem jakby zapewnić, żeby Państwo zapewnili, bo w pierwotnym projekcie rozporządzenia tego Zintegrowanego Planu Inwestycyjnego była mowa o likwidacji rowu albo przebudowie. Ja chcę powiedzieć, że ten rów odbiera wody opadowe z centrum Janek. To jest ogromny obszar i jakakolwiek ingerencja tutaj w ten rów może spowodować no katastrofę w czasie takich nawalnych deszczów. Bardzo proszę o stanowisko. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Tak, znaczy projekt ZPI się nie zmienił, więc może ja po prostu doprecyzuję, bo być może tu powstały wątpliwości. Sam miejscowy plan nie definiuje, co się z tym rowem zadzieje, tak? Jakby w ramach zapisów klasycznych związanych właśnie z infrastrukturą taką melioracyjną zawsze jest możliwość przebudowy, rozbudowy, likwidacji. I my te zapisy pozostawiamy, bo one istnieją w obecnym miejscowym planie, więc tego my nie zmieniamy. Nie planujemy likwidować tego rowu. Jakby nie mamy do tego prawa. Na pewno nie na podstawie samego Zintegrowanego Planu Inwestycyjnego, czyli tak naprawdę miejscowego planu. Organem, który podejmuje decyzję o tym, co może się zadziać z rowem, czy można do niego odprowadzić dodatkową wodę, tak, jakby dzisiaj ten rów odbiera wodę z tego terenu, tak, więc ta funkcja musi pozostać, tym organem są Wody Polskie, tak? Więc jakby w trakcie przygotowania inwestycji wszelkie prace związane z koncepcją na tym terenie muszą zostać uzgodnione z organem, właśnie którym są Wody Polskie. Także tutaj proszę się nie obawiać, nie ma możliwości, żebyśmy ten rów zlikwidowali, dlatego że jakby na to w ogóle nie pozwalają tutaj warunki wodne, tak, więc na pewno Wody Polskie się na to nie zgodzą, ale sam zintegrowany plan inwestycyjny w ogóle nie definiuje tego, co my z tym rowem zrobimy, tak? My po prostu porządkujemy zapisy, wkładamy to jakby w jedno przeznaczenie, nie tak rozczłonkowane, jak to było w poprzednim miejscowym planie. 
Zbigniew Tokarz (Radny Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Ja też przypominam, że będzie wyznaczona osoba z ramienia Rady Gminy do negocjacji, więc myślę, że nie dopuści do tej likwidacji. Pani Radna Teresa Sendorowska, bardzo proszę. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo, ja mam tutaj kilka wątpliwości. Pierwsza wątpliwość to rzeczywiście chciałabym zapytać Pana, który wypowiadał się w imieniu mieszkańców, czy Pan ma rzeczywiście pełnomocnictwa od osób, które zamieszkują w pobliżu tej inwestycji? To nie jest inwestycja, która nie będzie w ogóle oddziaływać na inne grunty, ona będzie oddziaływać. I trzeba powiedzieć wprost, Panią proszę o wyjaśnienie, jak będzie oddziaływać, żeby to jasno wybrzmiało. A Pana proszę o wyraźną odpowiedź, czy Pan wypowiada się w imieniu wszystkich mieszkańców? Bo ta inwestycja będzie miała wpływ na życie, codzienne życie mieszkańców. To jest pierwsza sprawa. I druga sprawa, to tutaj w tym uzasadnieniu napisane jest, że w toku procedury przeprowadzone zostaną negocjacje z udziałem osoby, którą my wyznaczymy jako Rada Gminy Raszyn. Potem będzie umowa urbanistyczna, natomiast będzie to też jakby regulowała wzajemne zobowiązania gminy inwestora. Ponieważ Pani mało mówiła na ten temat, wiem tylko, że drogi na przykład nie będzie, będzie przeniesiona w innym miejscu. Prosiłabym, żeby Pani coś bliżej, jeżeli może Pani Kierownik coś więcej wie, jeżeli są już jakieś wstępne ustalenia, to prosiłabym, żeby Pani przedstawiła je Radzie Gminy, no bo my podejmujemy w tym momencie bardzo ważną decyzję. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Ja może bym poprosił Państwa mieszkańców jeszcze raz, żeby Państwo wstali. Znaczy to są właściciele gruntów, żeby było jasne, a nie okoliczni mieszkańcy. 
Przedstawicielka Inwestora 
Dzień dobry. Moje nazwisko Radomska, jestem przedstawicielem inwestora i chciałam tu wesprzeć właścicieli. Pan tutaj, który się wypowiadał, jest właścicielem jednego z terenów, który reprezentuje właściciela, bo właścicielem jest tata, który jest objęty tym terenem ZPI, który jest objęty naszą inwestycją, tak? Pan nie jest właścicielem całego, wszystkich działek, które są w miejscowości, tylko terenu, który jest objęty tą inwestycją. I tutaj są jeszcze przedstawiciele innych działek, które są objęte tą inwestycją. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Tak, proszę Państwa, tylko proszę zauważyć, że jednak użycie słowa "pełnomocnictwo", to pełnomocnictwo w stosunku do Rady Gminy zobowiązuje, bo my ufamy, że słowo, które Państwo wypowiadacie, no jest słowem prawdziwym. Jeżeli Pan reprezentuje grupę tylko mieszkańców, no nie możemy powiedzieć, że wszystkich mieszkańców, natomiast rolą Rady Gminy jest zabezpieczenie wszystkich mieszkańców. Ja chcę, żeby to jasno wybrzmiało. Jakie będzie miała ta inwestycja skutki dla pozostałych mieszkańców? Bo wiem, że to jest usługa, no która będzie miała wpływ. Proszę powiedzieć, jaki? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę, Pani Ewelino, ja tylko przypomnę, że to jest normalna, zwykła, pełna procedura. Najpierw będą te negocjacje, o których mówiła Pani Radna, potem powstanie ten plan, będzie wyłożenie tego planu, tak, mieszkańcy będą mogli składać wnioski, będzie musiała być decyzja środowiskowa. To nie jest tak, że my tutaj decydujemy, że już natychmiast powstają te magazyny. Bardzo proszę, Pani... Pani Ewelino. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Tak. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Panie Przewodniczący, ad vocem, ja wiem, że to jest normalna procedura, niemniej już przystąpienie do tej procedury, no jest dla Rady jakimś zobowiązaniem, ponieważ już za tym idą pieniądze i w związku z tym już na tym etapie, moim zdaniem, powinniśmy na ten temat rozmawiać. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dlatego rozmawiamy. Bardzo proszę, Pani Ewelina, czy Pani Monika, która z Pań? Pani Monika, bardzo proszę, Kierownik. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
To może ja zacznę. Więc tak, jeżeli chodzi o reprezentację właścicieli, to może zacznę od wyjaśnienia tego, ponieważ w trakcie Komisji pojawiły się wątpliwości, czy właściciele tego terenu, który jest objęty ZPI, w ogóle wiedzą, że my coś robimy, tak? Stąd tutaj jest reprezentacja ze strony właścicieli. Tak formalnie, jeżeli chodzi o przepisy prawa, no to my nie musimy mieć tej zgody, więc jakby też pisemnie tego nie uzyskiwaliśmy, ale zaprosiliśmy tutaj właścicieli, żeby potwierdzili, że mają świadomość tego, że my nad tym terenem pracujemy, bo jakby tutaj nie mamy absolutnie nic do ukrycia. Wydaje mi się, że na późniejszych etapach, kiedy już... Bo dzisiaj tak naprawdę występujemy z wnioskiem tylko o podjęcie, o rozpoczęcie prac, tak? Jakby my zaproponowaliśmy jakiś kształt tego ZPI i potem, po podjęciu przez Państwa uchwały, my będziemy rozpoczynać bardzo szczegółowe prace właśnie negocjacyjne, będziemy doszczegóławiać wszystkie rzeczy i rozwiewać wątpliwości ze strony gminy. Więc tak naprawdę takim, wydaje mi się, że momentem na potwierdzenie też takim ostatecznym, że mieszkańcy się z tym zgadzają, to jest ten moment, kiedy już będziemy mieli wynegocjowane wszystko, tak? To wtedy to będzie tak naprawdę taki realny moment, bo dzisiaj to my tylko coś proponujemy, tak? Więc stąd tutaj zasugerowaliśmy, żeby po prostu Państwo się pojawili. To jest jedna kwestia. Jeżeli chodzi o oddziaływanie, to tak, chciałabym na początku powiedzieć, zanim powiem o ewentualnym oddziaływaniu tej inwestycji, że dzisiejszy ten teren, na tym terenie już można taką inwestycję zrealizować, tak? Jakby na terenie, który jest tutaj zaznaczony na fioletowo, my tę inwestycję możemy zrealizować zgodnie z obowiązującym miejscowym planem. W związku z tym, że chcielibyśmy poprawić kształt tej inwestycji i chcielibyśmy, żeby też gmina coś w związku z tą inwestycją zyskała, i tak jak powiedziałam, chcielibyśmy, chcielibyśmy, żeby teren był powiększony, z tego względu chcielibyśmy zlikwidować tę drogę, którą, jak zrozumieliśmy, nie jest ona niezbędna gminie. Wiadomo, że realizacja kolejnej drogi też powoduje koszty, więc jeżeli ona nie ma być użytkowana przez większość mieszkańców, no to nie ma sensu jej realizować, tak? Z tego powodu w ramach rozmów z gminą ustaliliśmy, że zrealizujemy drogę, która gminie się przyda, czyli drogę, która łączy ulicę Platynową i ulicę Mszczonowską, tak? Ta droga została zaproponowana tutaj przez gminę do realizacji przez nas. Spowoduje to, bo to też będzie zapis właśnie wprost w tym ZPI, że ruch samochodowy będzie kierowany właśnie tą drogą. Czyli dzięki temu, że ta inwestycja powstanie, tak naprawdę będzie zagwarantowana realizacja tej drogi, która nie będzie służyła tylko i wyłącznie obsłudze inwestycji w postaci data center, dlatego że, tak jak powiedziałam, tutaj ten ruch samochodowy nie będzie duży, dlatego że tu jest około 20 pracowników na jeden budynek, którzy pracują w trybie trzyzmianowym, tak, czyli powiedzmy 7 osób na jednej zmianie na budynek, więc ten ruch jest zdecydowanie mniejszy niż w przypadku realizacji magazynów czy jakiegoś innego przemysłu. I to, co myślę, że jest ważne, no to nie będzie tutaj samochodów ciężarowych, tak? Oczywiście w trakcie budowy będą, no to jakby w trakcie każdej budowy takie samochody są, ale to nie są magazyny takie klasyczne, więc tutaj nie będziemy mieli ruchu tirów, które mógłby przeszkadzać mieszkańcom. Jeżeli chodzi o oddziaływanie tej inwestycji, to tak naprawdę elementem, który może budzić ewentualne wątpliwości, to jest infrastruktura, która jest realizowana w ramach tej inwestycji, czyli urządzenia, tak, które się pojawiają na dachu bądź na terenie. Tak naprawdę tymi elementami, które mogłyby oddziaływać najbardziej, to są agregaty prądotwórcze, które w przypadku inwestycji data center muszą zostać zrealizowane, żeby zabezpieczyć dostawę prądu. Ale chciałam powiedzieć o tym, jak one funkcjonują. Projekt, obiekt data center zawsze ma dwa zasilania z sieci, niezależne, tak? Czyli mamy dwa kable, które doprowadzają nam zasilanie z sieci, czyli agregaty są trzecim, trzecią formą zasilenia tak naprawdę na wypadek sytuacji, którą mieliśmy na przykład w Hiszpanii, blackoutu, kiedy faktycznie wszystko wokół wysiadło i wtedy te agregaty musiałyby zostać załączone. One oczywiście muszą być i takie agregaty są testowane raz, raz w miesiącu, pojedynczo, w reżimie 15 bądź 30-minutowym, w zależności od tego, jaką tutaj zastosujemy technologię. Czyli tak naprawdę to jest największe oddziaływanie. Czyli mamy pojedyncze, pojedyncze urządzenie, które jest po prostu uruchamiane na kilka minut, które... i one nie działają wspólnie naraz w jednym czasie. Jeżeli chodzi o samo oddziaływanie, no to tutaj, żeby też może rozwiać jakieś obawy, zanim ta inwestycja zostanie zrealizowana, musi uzyskać decyzję środowiskową, w ramach której te wszystkie oddziaływania właśnie na środowisko, również to lokalne, społeczne, też są analizowane w postaci hałasu, ewentualnych zanieczyszczeń, także nie możemy przekroczyć standardów środowiska w tym zakresie, tak? Musimy ograniczyć zanieczyszczenie, znaczy oddziaływanie ewentualne zanieczyszczenia, chociaż akurat w przypadku data center to tych zanieczyszczeń, emisji nie ma, większe są zdecydowanie z innych inwestycji. Musimy je ograniczyć w granicach naszej inwestycji i to obligują nas do tego przepisy prawa. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę, Pani Monika Łachniak jeszcze. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
To ja jeszcze chciałabym dopowiedzieć. Szanowni Państwo, Zintegrowany Plan Inwestycyjny jest taką nową formą planu miejscowego, gdzie mamy do czynienia z dwoma podmiotami. Na początku jest to inwestor, który nie musi być właścicielem nieruchomości, i Gmina Raszyn, i później Wójt jako organ wykonawczy. Po podjęciu przez Państwa uchwały przystąpieniowej, czyli wyrażającej zgodę na przystąpienie do tego sporządzenia ZPI, opracowywany jest szczegółowy projekt tego Zintegrowanego Planu Inwestycyjnego, a następnie na etapie negocjacji są ustalane pewne warunki, które później pojawią się w umowie urbanistycznej. Dzisiaj trudno mówić o jakichś szczegółach tej umowy, bo jeszcze nie została podjęta Państwa uchwała przystąpieniowa. Natomiast, natomiast na pewno jednym z elementów, które już były negocjowane i które były już omawiane, była ta realizacja w ramach tego Zintegrowanego Planu, realizacja drogi oznaczonej tym symbolem KDL, która jest inwestycją uzupełniającą i która będzie realizowana jako uzupełnienie całej inwestycji głównej. Te rozmowy, które były prowadzone wcześniej, właśnie miały na celu ograniczenie obsługi komunikacyjnej właśnie przez teren ulicy Majowej. I tutaj jakby skutkiem tego była właśnie realizacja, czy tam propozycja wykonania i realizacji drogi, która jest drogą lokalną i która będzie służyła zarówno tej inwestycji, jak i inwestycji... jak i innym wszystkim mieszkańcom, użytkownikom tych terenów usługowych, które są wokół tej planowanej inwestycji. Oczywiście dopiero po negocjacjach będzie przygotowany projekt umowy urbanistycznej i ten projekt wraz z decyzją, ten projekt wraz z projektem planu i prognozą oddziaływania na środowisko będzie podlegał konsultacjom, będzie podlegał jednocześnie, bo jest to ten jednoczesny etap, gdzie są i konsultacje, i uzgodnienia, i wtedy dopiero właściciele, mieszkańcy, zainteresowane osoby będą mogły składać uwagi. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pani Tereso, czy jeszcze? 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Ja dziękuję za to wyjaśnienie, ale ja się przyglądam jeszcze tutaj temu załącznikowi do uzasadnienia. Jest załącznik tutaj, na tym załączniku, jak Państwo zauważycie, może Państwo tego nie macie, ale jak sięgniecie do eSesji, to są domy wrysowane, zabudowania i plus działki, które są pod inny cel przeznaczone. Czy Państwo po prostu rozszerzacie zakres, tak? Przynajmniej ja mam tak wrysowane, proszę Państwa. Rozszerzacie zakres tej inwestycji na tereny, które są, dobrze ja to rozumiem, przeznaczone pod mieszkaniówkę? 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
To znaczy tak, i tak, i nie. Jakby zakres... 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Z tego wynika, no jeżeli są... 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Ale to ja chętnie wyjaśnię, dobrze? Właśnie jeżeli chodzi o zakres ZPI, tak, on obejmuje tutaj ten teren zabudowany domami jednorodzinnymi dzisiaj, przy czym, proszę zobaczyć, w obowiązującym, teraz sekundkę, znajdę ten slajd, w obowiązującym miejscowym planie mamy na tym terenie przeznaczenie mieszkaniowe i usługowe, tutaj, tak i tak samo na tym terenie, więc jakby my tego przeznaczenia nie zmieniamy. My chcielibyśmy tutaj tylko dopisać wprost, ponieważ dzisiaj też możemy zrealizować na tym terenie, który jest zaznaczony na pomarańczowo, możemy zrealizować elementy infrastrukturalne, tak? Bo to wynika z obowiązującego obecnie miejscowego planu. My chcielibyśmy po prostu doszczegółowić te zapisy i postawić to jako funkcję równorzędną, tak? Czyli my nie zmieniamy tego obecnego przeznaczenia, bo pozostawiamy możliwość zabudowy mieszkaniowej, usługowej, dokładamy fragment infrastrukturalny. I ten teren jest objęty przez nas umowami przedstępnymi z właścicielami, więc jakby to nie jest robione wbrew właścicielom. Oni są tego świadomi, są też obecni na sali. Także to przeznaczenie się zmieni w związku z inwestycją docelowo, ale ono nie jest, nie jest to zmiana na... znaczy nie planujemy tutaj realizacji tej części kubaturowej, o tak to powiem. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Jaka to będzie infrastruktura? 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Znaczy tak, w ramach data center trzeba zrealizować na przykład stację GPZ-RPZ, stację TRAFO, taką trochę większą. To jest budynek, tak? Jakby to nie jest teren otwarty. Potrzebujemy zbiorników retencyjnych, zbiorników pożarowych, potrzebujemy obiektu, który będzie związany z odzyskiem ciepła. Także to jest tego typu infrastruktura, przy czym ona jest infrastrukturą zamkniętą, tak? Jakby to nie są jakby urządzenia fizycznie stojące, tylko to są małe budynki, które w środku przewidują różne funkcje, które są nam niezbędne. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Mogę powiedzieć swoje zdanie. To znaczy rozumiem interes właścicieli. Jeżeli oni mają przedwstępne umowy, no to ten interes jest oczywisty, bo to jest interes majątkowy. Ale jeżeli chodzi o osoby trzecie, czyli będące sąsiadami, zabudowę, proszę spojrzeć wyżej, czy budowa stacji TRAFO dla takiego mieszkańca posiadającego dom lub działkę, lub teren mieszkaniowy jest inwestycją nieuciążliwą? Nie, moim zdaniem jest uciążliwą. Także tutaj to trzeba ten interes, że tak powiem, troszeczkę tak rozważyć, bo dla właściciela, który zawarł umowę przedwstępną, jest to, wiadomo, interes majątkowy, natomiast dla osoby, która posiada obok domy i być może będzie wytwarzana, że tak powiem, hałas, no bo hałas też rozumiem, że będzie, będzie oddziaływanie. Jeżeli nie będzie, to proszę powiedzieć wprost. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Znaczy hałas od tej infrastruktury towarzyszącej nie będzie powstawał, tak? 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Nie, w ogóle, ja nie mówię o tej infrastrukturze. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
O hałasie mówiłam, związanej z inwestycją, tak? Mówiłam o funkcjonowaniu urządzeń i o agregatach, tak? Przy czym chciałabym zauważyć, że dzisiaj na tym miejscowym planie również można tę inwestycję zrealizować. Więc my chcielibyśmy doprecyzować kilka zapisów po to, żeby przede wszystkim, żeby domknąć tę inwestycję, żeby ona mogła być jedną całością, żeby nie była przecięta drogą publiczną. Ale zgodnie z obowiązującym, uchwalonym już przez Państwa miejscowym planem ta inwestycja może powstać, tak? I ta stacja TRAFO, o której Pani wspomina, ona może również powstać tutaj, na przykład na tym terenie fioletowym, więc też w sąsiedztwie mieszkań. Więc Państwo jako gmina już przewidzieliście ten teren pod taką zabudowę, więc my tutaj nie wprowadzamy bardzo dużych zmian. My dostosowujemy zapisy do tego konkretnego rodzaju inwestycji, które do tej pory tak naprawdę nie był przewidywany. Z tego, co ja wiem, to jest jedna gmina, która takie plany pod centra danych już zdążyła uchwalić, jest to Gmina Ożarów, tak? Tam faktycznie tych kilka centrów powstaje i oni jakby nadążają z planistyką. Więc my w związku z tym, że tę inwestycję chcielibyśmy tutaj zrealizować, chcielibyśmy to zrobić już na takich zasadach fair i też w pełnej otwartości przed Państwem, dlatego chcielibyśmy te zapisy po prostu doprecyzować. Ale to nie oznacza, że wprowadzamy coś zupełnie nowego, coś, co nie jest kompletnie przewidziane obecnym miejscowym planem. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Znaczy ja wiem, że Państwo nie wprowadzacie wiele nowego, no dla mnie jednakże wprowadzenie infrastruktury towarzyszącej, no teraz to wybrzmiało, że to będzie stacja TRAFO, jest elementem nowym i dobrze, że o tym rozmawiamy, żebyśmy mieli świadomość, jeżeli podnosimy rękę, to co będzie w przyszłości, bo to jest duże zobowiązanie podnieść rękę za takim, za takim projektem. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Jasne. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
W związku z czym chcemy dokładnie wiedzieć, co będzie realizowane i co z tym się wiąże. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Jasne, to tylko jeszcze też... 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Jakie będą zobowiązania gminy wobec tego? Bo z projektu uchwały wynikają również zobowiązania gminy. Pani Kierownik? Przynajmniej w uzasadnieniu tak jest napisane. Jakie będą zobowiązania gminy? 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
To znaczy na pewno w trakcie, generalnie jeżeli chodzi o projekt planu, projekt tego planu, który jest Zintegrowanym Planem Inwestycyjnym, te koszty są, te koszty są po stronie już inwestora, bo to inwestor przygotował projekt planu, a nie gmina. W trakcie negocjacji oczywiście będziemy, tak jak i w przypadku dwóch poprzednich tych Zintegrowanych Planów, negocjowaliśmy, że wszelkie koszty związane z obsługą, czyli przygotowaniem prognozy oddziaływania, ogłoszeniami prasowymi i tak dalej, będą pokryte przez inwestorów. W związku z czym my na tym etapie nie będziemy żadnych kosztów, znaczy gmina nie ma żadnych kosztów, bo wszystko będzie, będziemy się starać, znaczy będziemy negocjować i myślę, że to jest oczywiste, że inwestor na to wyrazi zgodę, żeby wszelkie koszty związane z tą procedurą zostały pokryte przez inwestora. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Tak, ale będziemy się starać, inwestor pokryje. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę, proszę, jeśli ktoś chce zabrać głos, to proszę podejść tutaj do Pani i się zapisać. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Zapiszemy umowę, ale dopiero na etapie umowy urbanistycznej. Dzisiaj tego... to musi, to musi być zawarte w umowie urbanistycznej. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Pani Tereso? 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
No proszę Państwa, no tutaj ja staram się tak dociekliwie pytać, dlatego że wiem, że inwestor zawsze ma taki właśnie jakiś cel i to jest oczywiste. Ja nie jestem przeciwna inwestowaniu absolutnie, no ale jednak proszę zobaczyć, że jednak mamy też mieszkańców, którzy mają tam domy. No nie wiem tutaj, czy są ci ludzie, którzy są też mieszkający obok, czy chcieliby się wypowiedzieć, bo jednak chcielibyśmy poznać też zdanie innych osób. Czy jest ktoś z Państwa, który mieszka w terenie oddziaływania? No nie widzę tutaj. Czy ta inwestycja nie będzie wpływała na... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę, jeżeli ktoś chce zabrać z Państwa głos, to podchodzić do mikrofonu, zapisywać się do tego głosu. To, co Państwo mówią bez mikrofonu, nie jest nagrywane i słyszane. 
Teresa Senderowska (Radna Gminy Raszyn) 
Panie Przewodniczący, ode mnie tyle. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Andrzej Zaręba. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, no ja byłem głównym prowodyrem do tego, żeby tutaj Państwa rzeczywiście ściągnąć, aczkolwiek... tutaj Pani kiwa potwierdzająco głową, aczkolwiek no uważałem, że bardziej w sposób taki racjonalny będzie takie oświadczenie, pod którym Państwo się podpiszą, że tak powiem, że są za takimi zmianami, jakie tutaj inwestor proponuje. Bo to by było dla nas przejrzyste, a jednocześnie no dające jakieś zobowiązanie na przyszłość. Dlaczego ja mówię, że na przyszłość, dlaczego ja chciałem, żeby Państwo tutaj byli, jakby uczestniczyli też w tej sesji, czy mieli przekazaną odpowiednią informację? Otóż oczywiście mniejsza ilość samochodów jest na plus, tutaj będzie oczywiście pewnie zadowolenie ogólne, tylko jest jeden problem. Problemem jest tutaj ta infrastruktura towarzysząca, która będzie rozbudowana. To jest element działający na trzy zmiany, właściwie w sposób ciągły, a elementem takim uciążliwości, element uciążliwości to nie będzie wbrew pozorom ta stacja TRAFO, tylko będą urządzenia chłodzące. Urządzenia chłodzące, które będą powodowały, że elementy chłodzące cały system ten informatyczny, który no wymaga bardzo, bardzo takiego rygorystycznego chłodzenia, odpowiednich temperatur, będzie musiał funkcjonować i on będzie funkcjonował w postaci czy też agregatów, jakiejś wody lodowej, no oczywiście rozwiązań jest tutaj sporo, ale w każdym razie w sposób zamknięty, czyli to będzie element, który w jakiś sposób będzie miał odpowiednie w sobie również silniki, które będą chodziły 24 godziny na dobę. Czasami bardzo uciążliwe, bo tam są i turbiny, tam są pewne elementy, wymienniki ciepła. Możemy tutaj opisywać to w sposób dość dokładny. I elementem tej uciążliwości, bo ja tak się składa, że swojego czasu rozmawiałem nawet na ulicy Majowej z mieszkańcami, którzy skarżyli się na uciążliwość Centrum Handlowego Janki, które... których centrale, centrale tam wentylacyjne no wywoływały nadmierny hałas i utrudniały im tam normalne funkcjonowanie i życie. I z tego powodu było wiele uwag, i wiele, że tak powiem, takich uzasadnionych oczywiście nawet protestów mieszkańców, dlatego że rzeczywiście mieszkanie przy takich obiektach jest dość uciążliwe. Oczywiście... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Przepraszam, Panie Radny. Panie Radny Marku Obłuski, Pani Radna Ania Chojnacka, proszę Państwa, proszę o ciszę. Dajcie Państwo przykład wszystkim. 
Andrzej Zaręba (Radny Gminy Raszyn) 
Całoroczny, całodzienny, całoroczny hałas, który będzie się rzeczywiście utrzymywał. Oczywiście systemy, rozwiązania techniczne dają różnego rodzaju możliwości, jak również takie, że generalnie żadna już kontrola Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska nie jest w stanie wyłapać przekroczenia norm hałasu. No bo zawsze inwestor o tym jest uprzedzony i generalnie tak potrafi sterować tymi urządzeniami, że w czasie dokonywania pomiaru nie będzie to możliwe do stwierdzenia. Jednocześnie, jeśli chodzi o ocenę oddziaływania na środowisko, ona oczywiście będzie pozytywna, dlatego że Państwo będziecie mieli poprzez choćby te zmiany, które tu robimy, jakby możliwość zwiększenia pewnych i utrzymania pewnych urządzeń, które są nadprogramowe w stosunku do normalnego funkcjonowania i eksploatacji tego terenu. Stąd moja prośba o to, żeby byli mieszkańcy, żeby wiedzieli, jaką podejmują, że tak powiem, wspólnie tutaj decyzję, że za lat parę, bo tak mniej więcej będzie niestety, znając życie, to przedsięwzięcie realizowane, nie przyszła grupa mieszkańców, tak samo liczna, z protestem, że no nie da się przy takim centrum jednak żyć. Bo chodzi o co? Chodzi o to, że tutaj to Centrum Handlowe Janki, plus kolejny element, to wszystko się będzie w jakiś sposób nakładało jedno na drugie. Dla mnie elementem najważniejszym jest to, żeby Państwo, którzy tutaj przyszli, którzy są za wprowadzeniem tych zmian, potwierdzili, że mają świadomość również uciążliwości, które będą wynikać z przyjęcia takich zmian w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego i jako takie, że później no będzie to jakiś argument dla nas albo dla naszych następców tutaj w samorządzie, żeby się odpowiednio odnieść do tego, no i w jakiś sposób też uświadomić, że jednak taka decyzja była podjęta wspólnie w jakiś sposób. I to jest mój największy, i stąd była ta chęć, żeby Państwo się wpisali na jakąś listę jako osoby poinformowane o tym zamierzeniu i o tych ewentualnych skutkach. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pani Ewelino, chce Pani coś powiedzieć? 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Tak. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę bardzo. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Chciałabym jeszcze skomentować tutaj, co mówi Pan Andrzej, wyjaśnić, bo parę tak tutaj nieścisłości się pojawiło. Oczywiście jakby każda inwestycja wprowadza jakieś oddziaływanie. Państwo jako gmina już przyjęliście ten teren pod... założyliście, że tutaj jest to teren przeznaczony pod usługi i pod produkcję, więc jakby zakładamy, my jako inwestor, że te decyzje zostały już przez Państwa podjęte. Zmiany, które wprowadzamy w ramach ZPI, one nie zmieniają w żaden sposób, Panie Andrzeju, norm związanych z hałasem. Jakby my mamy dokładnie takie same zobowiązania jak w obecnym miejscowym planie. To jest jedna ważna kwestia. Jeżeli chodzi o samą realizację też infrastruktury, tutaj w uzupełnieniu tego, o czym wcześniej Pani mówiła, na obecnym miejscowym planie infrastrukturę również można zrealizować, więc tutaj tej kwestii też zupełnie nie zmieniamy. I chciałam się jeszcze do jednej kwestii odnieść, ale właśnie mi umknęła. Ach, wiem. Jeżeli chodzi o... mówił Pan o kontrolach, tak? Jeżeli chodzi o projekty takie jak data center, one wymagają, ze względu na duży pobór mocy, wymagają pozwolenia zintegrowanego na koniec, przy pozwoleniu na użytkowanie. I to jest moment, kiedy to, co my na tym etapie wprowadzamy w decyzję środowiskową, to, co prezentujemy, że będzie zastosowane, to jest faktycznie weryfikowane, czy te normy hałasu zostały dotrzymane. Bo jedną rzeczą są deklaracje, a drugą kwestią jest to, co zostanie faktycznie zrealizowane, tak? Więc uważam, że akurat projekty data center, jakby przepisy, które są związane z ich realizacją, zobowiązują inwestorów do przestrzegania dużo bardziej restrykcyjnie norm niż obiekty inne typu magazyny czy centra handlowe. Centrum Handlowe Janki na pewno takiego pozwolenia nie uzyskiwało i być może stąd też kontrole na dzień dzisiejszy są utrudnione. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Ad vocem Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ja ad vocem do wypowiedzi tu Pana Andrzeja Zaręby, Pana Radnego. Pan się zwrócił z takim wnioskiem, tak, żeby obecni tutaj mieszkańcy jakieś podpisali zobowiązania, czy potwierdzenie takie, że mają świadomość, co tam będzie budowane i że nie mają nic przeciwko temu. Ja rozumiem, że tutaj ci Państwo, co jesteście, to jesteście właścicielami tych gruntów. Jeżeli to są właściciele i oni tu nie mieszkają, i zgodzili się Państwu sprzedać, to rozumiem, że na pewno wyrażają zgodę. Tutaj chodzi o to, co Pani Teresa mówiła, o sąsiadów, których tu nie ma, którzy w okolicy mieszkają, prawda? No bo właściciele, jeżeli podjęli decyzję o sprzedaży, to tak naprawdę, przepraszam za wyrażenie, „ganc egal” im, tak, co tam będzie budowane. My sprzedajemy grunt, tak? Sprzedaliśmy, weźmiemy pieniądze i dalej nas to nie obchodzi. Ale tu chodziłoby raczej o to, co wyrażała Pani Teresa Senderowska, to troskę o tych sąsiadów, którzy będą w okolicy mieszkali, bo Państwo prawdopodobnie tutaj nie będą mieszkali albo mieszkają dużo, dużo dalej. Tu jeszcze jedno taka, Pani tutaj podkreślała kilka razy, że możecie tam robić inwestycje i tu nie ma właściwie większych problemów, chcecie tylko doprecyzować zapisy. Całe to doprecyzowanie, ja tak sobie rozumiem, będzie polegało na tym, że chcecie tam wsadzić dużo, dużo więcej rzeczy, które pozwala na to plan teraz, tak? Bo gdyby nie, no to róbmy to i nie ma sprawy, tak? Na pewno idzie o to i nie wierzę w to, w taką jakby dobroczynność, nie wiem, inwestora, tak, że on się martwi o gminę, żeby gmina miała z tego korzyści. Nie, inwestor chce mieć przede wszystkim korzyści i to jest no takie normalne, tak? No bo po to ktoś inwestuje, to jest biznes, tak? I jeszcze mam tylko jedno krótkie pytanie, bo ja na sekundę będę musiał wyjść, jaki to jest łączny obszar? Bo ja tutaj z tych nie zobaczyłem, jest dużo działek wymienionych, ale ile, jaka to jest powierzchnia? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Pani... Bardzo proszę. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Tak, jeżeli chodzi o obszar, to jest około 8,6 ha całość, całość tego terenu. Odpowiadając jeszcze na Pana wątpliwości związane z tym, że coś tutaj chcemy przemycić. Jakby wszystko zostało zaprezentowane w projekcie miejscowego planu. Mamy też porównanie tutaj, które możemy wszystkim przekazać, więc niczego tutaj nie przemycamy. Główną zmianą, którą chcielibyśmy dokonać, to jest tak naprawdę ta likwidacja drogi, dlatego że tak jak wspominałam, chcielibyśmy, żeby to był jeden spójny teren. Dlatego, że w przypadku obiektów data center bezpieczeństwo jest bardzo ważne, jest to teren chroniony o szczególnych walorach, jeżeli chodzi o poziom ochrony. Więc droga publiczna, którą mógłby każdy przejeżdżać i podział tej inwestycji na dwie części, jest z punktu widzenia inwestora bardzo problematyczny. Więc to jest tak naprawdę taka główna zmiana. Pozostałe zmiany my traktujemy jako takie właśnie doprecyzowujące. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Te zmiany drogi, że tak powiem, można zrobić, można zlikwidować tę drogę zmianą planu przestrzennego zagospodarowania, krótką zmianą. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Ale to jest właśnie ta zmiana. To jest właśnie ta zmiana. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale to nie jest zmiana, bo to jest nowy plan. I jeszcze doprecyzować, bo gdyby chodziło tylko o likwidację, to wystarczy w tym planie zmienić, w obecnym planie, tak, że likwiduje się tę drogę. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Tak, ale to jakby procedura ZPI została wymyślona... 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Nie wierzę w to. Przepraszam, że Pani nie wierzę, może za mało Panią znam. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Proszę zapoznać się z zapisami. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale nie wierzę w to wszystko tak do końca. A jeszcze do Pani Moniki o ten rów. Obecny plan przestrzennego zagospodarowania nic nie mówi, że można z tym rowem zrobić cokolwiek się zechce, tak? Bo tak jak Pani tu powiedziała wcześniej. Nie, ten rów jest bardzo, bardzo istotny. Nigdy nie powinniśmy wyrazić zgody na żadne zasypywanie, przykrywanie, przekopywanie i tak dalej żadnych rowów, bo wiemy, co się dzieje. Oczywiście jest susza, tak, ale jak tylko przychodzą te okresy, a przychodzą teraz dosyć często, wiemy, jakie potem mamy kłopoty. I ten plan w tej chwili dopuszcza wszystko, obecny plan, który tam jest, dopuszcza, że można ten rów, nie wiem, zasypać, przekopać i tak dalej? 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Ta część zachodnia rowu jest przeznaczona, jest... znaczy na części zachodniej rowu jest dopuszczona likwidacja, jest dopuszczona przebudowa. Tak, w tym obowiązującym. Ta pozostała część, która jest oznaczona symbolem WR, jest to rów otwarty, tak? Natomiast kwestia oczywiście na etapie pozwolenia wodnoprawnego, na etapie uzgadniania z Wodami Polskimi jest możliwość przykrycia, przebudowy rowu. To wynika z przepisów odrębnych, tak? Natomiast rów w obowiązującym planie w większości jest jako rów otwarty. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Pani Wicewójt jeszcze chciała, Aneta Wrotna. 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Kłaniam się Państwu serdecznie. Chciałabym tu dla Pana Radnego taką informację przekazać, że Państwo w tym terenie są już na pewno od dłużej niż roku i rozmawiają ze wszystkimi niemalże sąsiadami, bo te opcje, od kiedy zaczęliśmy się spotykać i Państwo też zawierali pewnie jakieś umowy przedwstępne, można przyjąć za pewnik, że wszyscy sąsiedzi, którzy tam mieszkają, wiedzą, że taka inwestycja jest planowana. Zmiana planu w procedurze ZPI to nic innego, jakbyśmy uchwalali plany, jako Radni Państwo podejmowaliby decyzję o zmianie planu. Różni się to dla nas o tyle, że my za to nie płacimy, tylko płaci za to inwestor. Stąd być może, często podkreśla Pan Zaręba, pojawia się taka wątpliwość, czy jeżeli inwestor coś robi, to nie chce ugrać czegoś dla siebie. My nie dopuścilibyśmy do sytuacji, przyjmując wniosek Państwa, weryfikując tę sytuację, że ktoś działa tylko i ewidentnie na swój... na swoją korzyść. Także tu w tym planie jest likwidacja tej drogi, tak jak Pani podkreśliła, żeby jedną gospodarczą całość osiągnąć, przy jednoczesnym planie zawarcia umowy planistycznej, w ramach której wybudujemy sobie piękną drogę na koszt inwestora. No i tutaj Pani Sulima jeszcze się uśmiechała, z tego co wiem, ma działkę dla sołectwa. Też trzeba pamiętać, że w tym miejscu ten plan się już zmieniał bodajże dwukrotnie. Tu Pani Monika musiałaby się wypowiedzieć. On w ogóle pierwszy uchwalony był inny, później była zmiana tego planu. No inwestor też szuka takiej opcji, która będzie dla niego komfortowa. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
I Pani może potwierdzić, tak, że rozmawiacie z sąsiadami niezainteresowanymi, w ogóle niemającymi tu działki i oni wszyscy wyrażają zgodę, tak? 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
To znaczy tak, jakby tak, oni, tak, mają... 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Inaczej, że wiedzą i nie mają zastrzeżeń. O, przepraszam. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Mają świadomość. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Bo oni zgody nie muszą dać, tak? 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Tak, nikt nie zgłaszał nam jakby takiej wprost jakby sprzeciwu, tak, jeżeli chodzi o realizację tej inwestycji. Ale też chciałam przypomnieć, że w procedurze samej ZPI, w momencie, kiedy dzisiaj tak naprawdę podejmujemy, mam nadzieję, podejmujemy uchwałę o przystąpieniu w ogóle do tej uchwały, prawda, do tego ZPI. W kolejnych krokach będzie normalna procedura, która będzie informowała mieszkańców, tak? Jakby to jest normalna procedura, tak jak mamy procedurę miejscowego planu, więc będzie jeszcze wiele punktów, w których mieszkańcy czy sąsiedzi będą mieli szansę się wypowiedzieć i jak będą, my będziemy... 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale już jak Pani przeprowadziła taką ankietę, jeżeli przy uchwalaniu tego planu przyjdzie tutaj dwóch, trzech sąsiadów i powiedzą, że absolutnie z nimi nikt nie rozmawiał i oni się nie zgadzają, to ja na pewno nie zagłosuję wtedy za tym. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę, Pani Sołtys Wypęd, Marta Gruszka. 
Marta Gruszka (Sołtys Sołectwa Wypędy) 
Dzień dobry, Sołtys Wypęd. Ja chciałam tylko powiedzieć, że temat tej inwestycji, tego planu zintegrowanego był poruszany na ostatnim zebraniu sołeckim w czerwcu. To było po Komisji Pani Beaty i również Pani Beata była na tym zebraniu i rozmawialiśmy długo na ten temat. Nie dostałam żadnych informacji od mieszkańców, że coś im się nie podoba. Byli zainteresowani tym. No na pewno mają wiele pytań i obaw, ale jakby no są, byli poinformowani, ogłoszenia również były, więc nie można powiedzieć, że mieszkańcy, którzy mieszkają w okolicy, nic na ten temat nie wiedzą. Czyli wszyscy zainteresowani wiedzą, tak? Więc dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Przewodnicząca Komisji, Pani Beata Sulima-Markowska, bardzo proszę. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Tak, zgadza się. I tutaj chciałam jeszcze jedną rzecz, bo byłam na tym zebraniu faktycznie, ale chciałam jeszcze jedną rzecz powiedzieć, że ten pomysł z terenem dla sołectwa to jest pomysł Pani Sołtys Marty Gruszki, nie mój. I tutaj uśmiecham się do Pani inwestor, żeby wzięła to pod uwagę, tę prośbę. Powiem tak, Państwo Radni już mnie dwukrotnie wyznaczyliście do negocjacji umów z ramienia Rady i mogę potwierdzić, że odbywają się one przy prawniku i wszelkie koszty, które są związane z tym planem, łącznie z obowiązkiem przygotowania go, czyli przez projektanta i prowadzenia całej procedury, spoczywają na wnioskodawcy. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę o ciszę. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję. W związku z tym najdrobniejsze jakby koszty, z tych negocjacji wynika, że jakby ja potem mówię, nie dostałam, tak, ale jakby to, co ustaliliśmy, było zaprotokołowane i tam dalej jakby urząd proceduje tę umowę. Więc to tak z mojej strony to wygląda. Też tutaj potwierdziła Pani Kierownik o tym, że właśnie ta cała procedura jest po stronie wnioskodawcy, ale mieszkańcy, bo ten plan będzie wymagał wyłożenia, więc mieszkańcy w tych wyłożeniach będą mogli zgłosić uwagi, jeżeli będą mieli jakieś wątpliwości, tak jak się to dzieje przy innych planach. I teraz jeszcze jedna rzecz, bo bardzo mnie tutaj tak jakby zaciekawiła tutaj dyskusja odnośnie innych mieszkańców, którzy oczywiście mają prawo brać udział w każdej procedurze planistycznej. Ja tutaj chcę powiedzieć, że bardzo mnie to cieszy, że Pani inwestor tak transparentnie mówi o wszystkich elementach, o akumulatorach, o tych wszystkich urządzeniach na dachu, które generalnie generują hałas, generują uciążliwości i to będzie przedmiotem decyzji środowiskowej, zanim, zanim Państwo wystąpią w ogóle o pozwolenie na budowę, więc decyzja środowiskowa będzie też na pewno jakimś elementem, do którego każdy będzie mógł się również odnieść. Ja zawsze śledzę decyzje środowiskowe. Tu Referat mnie już nie lubi z tego powodu, ale tak powiem, robię swoje. I tutaj, tutaj bardzo mnie cieszy, że teraz nagle Państwo Radni, część Radnych widzi potrzebę głosu innych mieszkańców i będę to Państwu wypominać. Nie dalej jak trzy miesiące temu nie wzięliście pod uwagę potrzeb i głosów innych mieszkańców odnośnie uciążliwej, uciążliwego zmiany planu na Dawidach Bankowych na magazyny i logistykę. Teraz widzę, że odwróciło się myślenie. Dobrze, lepiej późno niż wcale. Uważam, że głos mieszkańców, sąsiadów jest ważny w takiej procedurze planistycznej. To też będziemy o tym dyskutować przy kolejnych planach, bo mamy, mamy też tego typu tematy. To tyle z mojej strony. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Jakub Kareńko. 
Jakub Kareńko (Radny Gminy Raszyn) 
Proszę Państwa, Raszyn jest podwarszawską gminą, która kreuje się na gminę nowoczesną, jest gminą nowoczesną i wydaje mi się, że chce być. Przychodzi do nas inwestor, który chce zrealizować inwestycję z obszaru wysokich technologii na terenie wciśniętym między jedną z najruchliwszych dróg w kraju i pomiędzy jedno z największych centrów handlowych w kraju. A my tutaj zastanawiamy się, jak będzie głośno wentylator od jakiegoś agregatu huczał. Czy naprawdę to powinniśmy teraz rozważać? Szczególnie, że to jest... Szczególnie, że to jest teren, że to jest teren inwestycyjny, który jest teraz i tak już przeznaczony pod tego typu inwestycje, gdzie zabudowa jest znikoma w okolicy. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Jeszcze raz upominam o ciszę, proszę Państwa. Bardzo proszę. Dariusz Wieteska, Pan Radny Dariusz Wieteska. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo, krótko powtórzę argumenty mojego kolegi poprzednika. Ruchliwa S8, 100 000 pojazdów na dobę. Czy coś może być bardziej hałaśliwe w tym miejscu? Z drugiej strony zaplecze Auchan. Z trzeciej, południa, pustka. Z północy głównie ci, którzy sprzedają. Czy mogą być jakieś lepsze miejsca w tej gminie na inwestycje typu data center, czyli sztuczna inteligencja, przechowywanie danych? Nie. To są jedyne miejsca, gdzie takie rzeczy mogą powstać. Jak my nie będziemy takich rzeczy wspierali, to ich tu nie będzie. O ile mi wiadomo, takie centra nie generują ruchu kołowego, tylko ruch taki energetyczny. To nie jest bez wpływu. Nie łudźmy się, to ma swój wpływ. Ale gdzie mają powstawać te centra? O ile mi wiadomo, takie centra płacą podatek od nieruchomości, nie od powierzchni hali, tylko od wartości urządzeń. To są też ogromne potencjalne wpływy do budżetu Gminy Raszyn. Także nie stawiajmy, nie podkładajmy nogi inwestorowi, póki inwestorzy są i póki jest koniunktura. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Krzysztof Będkowski. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję. Tak, przedmówcy dwaj tutaj też moją część wypowiedzi zawarli. Ja zapytam, jeżeli można, tutaj Panią też inwestor, bo Pani projektant nam raczej wszystko przedstawiła. Tu mogę tylko jakby z zadowoleniem przyjąć, że tym plusem jest również to, że ta ulga samochodowa dla tego osiedla mieszkaniowego, tak? Bo zdejmujemy pewien ruch, chociaż on tam by może nie był wygenerowany zbyt duży. Tak, hałas niewątpliwie, ale rzeczywiście decyzja przecież już wcześniej samorządu, Rady, że tam jest przemysłówka, więc właściwie to wiemy sami, że tego tam chcemy. Jasne, jak będzie jakaś duża uciążliwość, to jeszcze do tego wrócimy, bo jednak decyzja środowiskowa przed nami. Nieraz za bardzo szczegółowo chyba wchodzimy tak jakby już w efekt, który dopiero przed nami. My dzisiaj mówimy o przystąpieniu i oczywiście pewne przewidywanie, i doświadczenie trzeba brać pod uwagę, ale jednak rozmawiamy o rozpoczęciu tej procedury i dojścia do pewnych punktów, w których jeszcze możemy, czy to urząd, czy Radni, czy mieszkańcy się wypowiedzieć. Pani inwestor, jeżeli mogę zapytać dla wszystkich, jeżeli to nie jest jakąś tam tajemnicą, szacowany z grubsza koszt inwestycji i ewentualnie przewidziana ilość ludzi zatrudnionych, coś takiego możemy uzyskać? 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Ja się może wypowiem, ja jestem przedstawicielem inwestora, więc tutaj mówimy tak naprawdę o kilku miliardach złotych, jeżeli chodzi o tego typu inwestycje. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę o ciszę. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Jeżeli chodzi o miejsca pracy, to tak jak powiedziałam... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Pan Radny Marek Obłuski. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
Na dzień dzisiejszy mamy około 20 osób na jeden budynek. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę o ciszę Panów. 
Ewelina Wojciechowska (COO Data Center & Green Energy, Greenfields) 
To są trzy budynki przewidziane, przy czym to będą pracownicy tacy stali, tak, jakby tego obiektu już docelowego, ale jakby sama inwestycja data center też generuje miejsca pracy związane z tym, że przyjeżdżają po prostu też firmy zewnętrzne, tak, i obsługują, serwisują urządzenia, tak, więc dokładnej liczby nie jestem w stanie przedstawić, no ale jakby miejsca pracy nowe też powstaną. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
To ja tylko tutaj jakby jestem zadowolony z tego, że takie miejsca tego typu, czyli nowoczesnych technologii, być może powstaną, raczej wysokopłatne. Należy tylko liczyć na to, że my sami będziemy w stanie dostarczyć, że tak powiem trochę brzydko, takich pracowników, czyli naszych mieszkańców. Będziemy się pewnie jakoś tam w jakiejś części mogli w tym zmieścić. A sam mówiłem o tym w momencie rozmowy o stanie gminy i tu nie powiem, że jesteśmy nowoczesną gminą, jesteśmy typową gminą taką około-warszawską, gdzie inwestorzy właściwie sami przychodzą. Ja już próbowałem i będziemy próbowali z pewnym gronem, tutaj też do Jakuba, żeby tacy młodzi ludzie, nasi Radni też tak patrzyli i cieszy się, żeby rzeczywiście próbować stwarzać miejsca nowoczesnych technologii z wysokopłatnymi stanowiskami w Gminie Raszyn, bo Parku Technologicznego Warszawa nie ma takiego nowoczesnego. To jest aż dziw przy takiej bazie intelektualnej. I my próbujmy, póki czas, żeby coś takiego stwarzać tutaj na terenie Gminy Raszyn. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Proszę Państwa, zamykam listę mówców. Został z wnioskiem formalnym Pan Dariusz Wieteska, ale domyślam się, że o zamknięcie dyskusji pewnie. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Panie Przewodniczący, mam dwa wnioski formalne... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
A, to bardzo proszę. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
O zamknięcie dyskusji i być może jest bezprzedmiotowy, mam nadzieję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Zamknąłem listę mówców. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
I po głosowaniu zgłoszę to przesunięcie punktu porządku obrad, ale to po głosowaniu może, dobrze? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze. Dziękuję bardzo. Więc pierwszy wniosek jest bezprzedmiotowy. Zamknęliśmy listę mówców. Przechodzimy do głosowania. A może, przepraszam, skończymy. Pani Monika Łachniak jeszcze, Kierownik. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Ja jeszcze tylko chciałam przypomnieć o autopoprawce, która została, to znaczy, jeżeli chodzi o załącznik graficzny, który Państwu wczoraj przesłałam. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, dziękuję, ale może jeszcze tradycyjnie sprawdzimy kworum. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Ale ja go nie widziałem, tego załącznika. Bardzo przepraszam, ale ja nie widziałem. Proszę go omówić. Na czym polega ta autopoprawka? 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Była na Komisji. Na Komisji. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Jeżeli chodzi, jeżeli chodzi o załącznik... 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Było na Komisji. Na której Komisji? Wczoraj Pani przysłała. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Nie, na przedwczorajszej Komisji. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę o spokój. Pani Moniko, Pani powie szybko, będzie szybciej. Panie Sławku, Pani Monika powie. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny Gminy Raszyn) 
Za dziesięć druga wczoraj dostaliśmy zmiany. 
 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Panie Sławku, Pani Monika odpowie i będzie szybciej. Bardzo proszę, Pani Moniko. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Jeżeli chodzi o autopoprawkę, polega ona na zmianie załącznika graficznego, który w pierwotnej formie nie obejmował części działki 143/1. Tu Pani Ewelina pokazuje Państwu, co było po prostu niezgodne z projektem, który został przedłożony przez inwestora. W związku z czym ta autopoprawka polega tylko na objęciu jeszcze części działki 143/1, czyli tej działki, która graniczy z Centrum Handlowym Janki. I to wynikało z projektu tego Zintegrowanego Planu Inwestycyjnego. Oczywiście ta działka jest w treści uchwały. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Przy czym w opisie było poprawnie. I tak, sprawdzimy kworum. Bardzo proszę potwierdzenie obecność. 21, tak? Pan Radny Andrzej Zaręba. Tak, Pan Radny. Dobrze. 21 osób, 21 osób obecnych. Przechodzimy do głosowania. Głosowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia Zintegrowanego Planu Inwestycyjnego dla działek ewidencyjnych o numerach: 118/4, 118/6, 118/7, 118/8, 118/9, 118/10, 118/11, 118/12, 118/16, 118/17, 118/18, 118/19, 118/20, 143/1 (część działki), 144/8, 144/9, 144/10, 144/11, 144/12, 144/13 (część działki), 144/14, 144/15, 144/16, 144/17 (część działki), 144/18, 144/19 z obrębu 0020 Wypędy położonych we wsi Wypędy oraz działek ewidencyjnych o numerach: 130/3 (część działki), 131/5, 132/14, 133/8, 133/10 (część działki), 133/14 z obrębu 0006 Janki położonych we wsi Janki w Gminie Raszyn, wraz z autopoprawką w załączniku graficznym. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Pan Radny Wojciech Rogowski. Dziękuję. Proszę o wynik. 19 osób za, nikt nie był przeciw, 2 osoby się wstrzymały. Uchwała została podjęta. Przejdziemy... W dalszej części, w dalszej części podejmiemy decyzję, kto będzie reprezentował Radę Gminy w negocjacjach. Bardzo proszę, Pan Dariusz... Pan Radny Andrzej Zawistowski, wniosek formalny. 
Andrzej Zawistowski (Radny Gminy Raszyn) 
Dziękuję. Ja mam wniosek formalny o przerwę 15 minut. Dziękuję. Może być 10. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Proszę o przygotowanie głosowania. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Ja chciałem przesunąć, żeby ci ludzie nie czekali. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę o przygotowanie głosowania wniosku formalnego. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Bez głosowania, Panie Przewodniczący. 
Andrzej Zawistowski (Radny Gminy Raszyn) 
Może być przerwa bez głosowania. Pan Przewodniczący zarządza. 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Przerwa techniczna. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Może być przerwa, ale ja nie jestem przekonany do tej przerwy. A poza tym, a poza tym był wniosek formalny i wniosek formalny muszę przegłosować. 
Andrzej Zawistowski (Radny Gminy Raszyn) 
No dobrze. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Kto z Państwa Radnych... Przystępujemy do głosowania, wniosek o przerwę w obradach 15 minut. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki, naciśnięcie przycisku. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję. Proszę o wynik. Proszę Pana Sławomira Ostrzyżka z kworum wykreślić. Pan Leszek Gruszka, proszę go z kworum wykreślić. I Pana Jakuba Kareńko proszę z kworum wykreślić. 16 osób za, 2 osoby się wstrzymały. Ogłaszam 15 minut przerwy. No ale to jest... 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Niezła sesja. 
 
[Przerwa w obradach] 
 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo, minęło 15 minut. Proszę, zapraszam wszystkich do środka. Proszę zawołać wszystkich z zewnątrz. Jeszcze raz zapraszam wszystkich Radnych do stołu. 
Zaczynamy, proszę Państwa, już chyba starczy tej przerwy. Bardzo proszę o ciszę. W związku z faktem, iż mamy... Mamy. Wznawiam obrady. Proszę o uruchomienie transmisji. Szanowni Państwo, zaczynamy od wniosku formalnego Pana Radnego Dariusza Wieteski. Bardzo proszę. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo... A może kworum, tak czy nie? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Nie, proszę przedstawić wniosek. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Tak. Składam wniosek formalny o przyspieszenie punktu 13 i 15 ze względu na mieszkańców licznie tu przybyłych. Szanowni Państwo, zlitujmy się trochę nad mieszkańcami, dajmy się wypowiedzieć. My i tak wiemy, że możemy do północy. Moja propozycja formalna jest taka, by punkt 13 przenieść na punkt 8 i punkt 15 na punkt 9, z odpowiednim przesunięciem obecnego punktu 8 i 9 dalej. Czyli 13 przenosimy do punktu 8 i 15 do 9, czyli najpierw sprawa działka Podolszyn Nowy. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze. Mamy, proszę Państwa, wniosek formalny. Bardzo proszę w takim razie o sprawdzenie kworum, o potwierdzenie kworum. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Ale 14 to jest wyznaczenie osób do negocjacji. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę o... Bardzo proszę o potwierdzanie obecności. Potwierdzanie obecności, czyli kworum. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Potwierdzam swój wniosek. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Pan Radny Karol Młodzianko nieobecny. Pan Radny Krzysztof Będkowski nieobecny. Pan Radny Kareńko Jakub, bardzo proszę potwierdzić obecność. Pan Radny Marek Obłuski nieobecny. Pan Radny Andrzej Szeląg nieobecny. Pan Radny Sławomir Ostrzyżek nieobecny. Dobrze, dziękuję bardzo. Mamy 16 osób, czyli mamy zdolność podejmowania decyzji. I w takim układzie przechodzimy do wniosku formalnego Pana Radnego Dariusza Wieteski, czyli... 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Czyli ja go zmodyfikuję, bo Państwo tutaj punkt 14... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Też czekają, wyznaczenie osoby do negocjacji. Pan mówi o punkcie 14 czy wczorajszym 14? 14, dzisiejszym, dobrze. To proszę o... Mój wniosek doprecyzowuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Znaczy jeszcze raz, bo tu wszyscy mówią naraz, jednocześnie. Jeszcze raz. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Chcę doprecyzować. Proponuję przeniesienie punktów 13, 14 i 15, to są mieszkańcy, którzy tu są obecni, na punkt 8, 9 i 10. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, jeszcze raz. Przeniesienie punktu 13, 14 i 15 przed punkt 9, 8. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
8. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Przed punkt 8, tak? 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Tak. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Czyli odpowiednio do punktu 8, 9, 10. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Tak. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Ale przepraszam, kolego Darku, zaraz, bo tu są po prostu... są pracownicy, więc może ten punkt 14 sobie odpuśćmy, ale 13 i 15 przenieśmy, żeby już nie powodować wydłużenia dyskusji. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
No właśnie Państwo o tym 14 mówią, koleżanko Beato. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Ale 14 to są negocjacje umowy urbanistycznej. Odświeżyć... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Wyznaczenie przedstawiciela do negocjacji. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
No właśnie. I to możemy sobie omówić później. Ja mam 14. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Nie, ja też mam 14. Tak, nie, no dobrze, to jest... to jest punkt 13. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
13 i 15, żeby było wcześniej. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
12. Obecny 12. Jeszcze raz. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Nie. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Obecny 12. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Nie, to jest Wygody. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Ja mam odświeżony porządek. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Przed chwilą odświeżyłem i tutaj jest zmiana, zmiana kolejności. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Jeden punkt już przenieśliśmy, proszę Państwa. Został, jeśli chodzi o punkty Pani Kierownik Moniki Łachniak, został punkt 12 i punkt 13. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Nie, (niesłyszalne). To możemy sobie zrobić później. Natomiast (niesłyszalne), to 13 musimy przenieść. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Przecież to jest Dawidy, Podolszyn Nowy. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Nie. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
To jest Podolszyn Nowy, działka. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
To jest ulica Długa, a to jest Wygody. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
No tak, ale tu... 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Szanowni Państwo... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Zgadza się, ale tutaj... 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Potwierdzam swój wniosek. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Pan Radny, jeszcze raz, punkt 13 do punktu 8, tak? 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Tak. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Punkt 12 do punktu 9. Dobrze rozumiem Pański wniosek? Czy 12 zostaje w tym miejscu, gdzie jest? 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
15 do punktu 9, chodzi o Janki, krajobrazowa, temat uchwały krajobrazowej. 
Andrzej Zawistowski (Radny Gminy Raszyn) 
To jest petycja. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Wiem, że petycja, ale tu jest... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Ale to jest petycja, no... No dobrze. Możemy to rozdzielić na dwa wnioski? 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Dobrze, przyspieszmy Podolszyn Nowy, działkę. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, jeszcze raz. Dajcie, dajcie Państwo sprecyzować, proszę o ciszę. Dajcie sprecyzować wniosek Panu Radnemu. Proszę bardzo, Panie Radny, jeszcze raz. 
Dariusz Wieteska (Radny Gminy Raszyn) 
Jeszcze raz. Punkt 13 proponuję, by przenieść do punktu 8, a 8 przesunąć dalej. Ograniczmy się do kwestii Podolszyna, bo tu jest najwięcej osób tutaj. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, dziękuję bardzo. Przeniesienie punktu 13 do punktu 8, tak. Dobrze, przechodzimy do głosowania. Możemy? Dobrze, to jeszcze raz poproszę o sprawdzenie kworum. Proszę o potwierdzanie obecności Państwa Radnych. I zaprzestanie rozmów. Potwierdzamy obecność i zaprzestajemy rozmów. Jeden Radny jest nieobecny w tej chwili. Przechodzimy do głosowania wniosku formalnego Pana Radnego Dariusza Wieteski. Kto z Państwa Radnych jest za wnioskiem? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję. Proszę o wynik. 19 osób za, nikt nie był przeciw, 1 osoba się wstrzymała, więc porządek obrad został zmieniony. W takim... Bardzo proszę o poproszenie Pani Moniki Łachniak. Pani Kasiu, no przepraszam bardzo, ale... 
Dobrze, proszę Państwa, było trochę zawirowań, ale już się w końcu, w końcu się udało. Przechodzimy w takim układzie do punktu 8, projekt uchwały... Bardzo proszę jeszcze o ciszę. Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi Podolszyn Nowy w Gminie Raszyn, rejon po północnej stronie ulicy Długiej. Bardzo proszę o przedstawienie projektu Panią Kierownik Monikę Łachniak. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Dzień dobry jeszcze raz. Szanowni Państwo, projekt planu miejscowego w miejscowości Łady... przepraszam, w miejscowości Podolszyn Nowy, w rejonie ulicy Długiej, został opracowany na podstawie uchwały z 15 maja 2025 roku. Jest to obszar, który obejmuje działkę numer... działkę 50, położoną pomiędzy rzeką Raszynką a ulicą Długą. Jest to obszar o powierzchni około 2 hektarów i zgodnie z obowiązującym planem miejscowym teren znajduje się na... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Przepraszam, proszę Państwa, proszę nie wchodzić z tym transparentem tutaj. Proszę stanąć tam dalej trochę. No tutaj proszę nie wchodzić, tak? Tak, żeby nie... tak, żeby nie przeszkadzać, proszę Państwa. No musi być przejście. Proszę stanąć z tym transparentem z tyłu. Musimy zachować pewne zasady. Proszę bardzo, Pani Moniko. 
Andrzej Zawistowski (Radny Gminy Raszyn) 
Przepraszam, ale to jest jakaś szopka i naprawdę robią Państwo sobie krzywdę, sobie. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę, bardzo proszę o ciszę. Głos ma Pani Monika Łachniak. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Dziękuję. Szanowni Państwo, działka nr 50 znajduje się na terenie rolnym bez prawa zabudowy, zgodnie z obowiązującym planem z 2005 roku. I po podjęciu przez Państwa uchwały został przygotowany projekt planu miejscowego, który przewiduje tak naprawdę dwa takie zasadnicze przeznaczenia, czyli teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, jednorodzinnej... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę kontynuować, a Państwa proszę o ciszę. 
Monika Łachniak (Kierownik Referatu Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Oznaczonej symbolami 1MNW i 2MNW wzdłuż rzeki Raszynki, jest to teren zieleni naturalnej, oznaczony symbolami 1ZN i 2ZN. I w połowie przechodzi rów, który stanowi teren wód stojących, oznaczony symbolem WS. Jeżeli chodzi o parametry, które zostały przyjęte w tym projekcie planu, one są dosyć restrykcyjne w stosunku do planów miejscowych na terenach sąsiednich. I tutaj przyjęliśmy powierzchnię zabudowy, maksymalną powierzchnię zabudowy 30%, powierzchnię biologicznie czynną 60%, minimalną powierzchnię nowo wydzielonych działek, powtarzam, pod wolnostojące tylko i wyłącznie budynki, na poziomie minimum 1000 m², maksymalną intensywność zabudowy 0,4 i maksymalną wysokość zabudowy 9 metrów. Jeżeli chodzi o obsługę komunikacyjną, to w tym projekcie planu zapewniona... zaplanowana ona jest z dwóch stron, czyli od strony ulicy Za Olszyną, która jest drogą publiczną, oraz od strony ulicy Długiej, poprzez działki, tutaj inwestorzy, właściciele twierdzą, że mają ustaloną służebność notarialną, poprzez działki 52/1 i 52/11 w miejscowości Podolszyn... Łady, przepraszam. Projekt planu został uzgodniony, został zaopiniowany i zostały przeprowadzone konsultacje społeczne. Te konsultacje społeczne odbyły się od 13 kwietnia do 15 maja poprzez składanie uwag, poprzez internetową ankietę oraz poprzez spotkanie otwarte, które miało miejsce 21 kwietnia w budynku... w budynku Austerii. Na tym spotkaniu przybyło kilkanaście, nawet myślę, że około 20 zainteresowanych osób. W czasie konsultacji wpłynęło 19 uwag. Te uwagi dotyczyły głównie jeszcze zwiększenia powierzchni nowo wydzielanych działek do 1500 lub nawet do 1800 m², do zmniejszenia wysokości zabudowy z 9 na 8 metrów, do zmniejszenia maksymalnej powierzchni, jeszcze maksymalnej powierzchni zabudowy, do zmniejszenia intensywności zabudowy, do wykluczenia zabudowy bliźniaczej i szeregowej. I tu powtarzam, ten projekt nie przewiduje takiej zabudowy. Oczywiście były uwagi dotyczące układu drogowego, dotyczące lokalizacji zjazdów, dróg wewnętrznych i uwagi, które dotyczyły zwiększenia tego pasa zieleni wzdłuż rzeki Raszynki do 30 metrów. Szczegółowe informacje, szczegółowe przedstawienie uwag, które wpłynęły, zostały zamieszczone w raporcie z konsultacji społecznych, które Państwo otrzymaliście. Jeżeli chodzi o uwagi, no to tu, tak jak wcześniej wspomniałam, te uwagi nie zostały uwzględnione, ponieważ uważamy, że te ustalenia, które są w tym planie miejscowym, i tak są bardziej restrykcyjne, są większe ograniczenia niż to, co jest wokół na działkach pod zabudowę mieszkaniową, na działkach sąsiednich. W związku z czym uznaliśmy, Wójt uznał, że te uwagi po prostu są nieuzasadnione. Jeżeli chodzi o projekt planu miejscowego, to jest on zgodny z obowiązującym studium, które to przewiduje ten teren jako teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonej symbolem M4. Myślę, że to tyle. Tutaj w trakcie pewnie dyskusji będziemy starać się Państwu jeszcze odpowiadać na pytania. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę o opinię Komisji Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa, Pani Przewodnicząca Beata Sulima-Markowska. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Raszyn) 
Komisja Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa zajmowała się tym tematem na ostatnim posiedzeniu w dniu 7 lipca i już mówię wynik głosowania, 7 osób za, 0 przeciw, 1 osoba się wstrzymała. W związku z powyższym projekt został zaopiniowany pozytywnie. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Otwieram dyskusję. Szanowni Państwo, proponuję następującą, następujące zasady tej dyskusji, ponieważ na sali mamy jakby dwie strony sporu, więc chciałbym oddać głos zarówno jednej, jak i drugiej stronie. Z jednej strony będzie to Pani Anna, Pan Sebastian, Pan Tomasz i Pan Mateusz, a z drugiej strony Pani Danuta i Pan Rafał. Poznamy jakby zdanie obu stron, a potem będziemy my jako Radni dopiero dyskutować. Także bardzo proszę, Pani Anna, Pan Sebastian, Pan Tomasz, Pan Mateusz. Proszę gdzieś usiąść do mikrofonu. Tam, tam. 
Mieszkaniec 
Dzień dobry Państwu. Szanowni Państwo Radni, Pani Wójt, Panie Przewodniczący, ten temat, który omawiamy już rok temu, rok temu, rok temu na posiedzeniu w Austerii był podniesiony, może Państwo pamiętają. To nie jest taki prosty temat, jak tutaj dotychczas zostało przedstawione. To znaczy myślę, że Państwo są niedoinformowani co do tego tematu i przygotowaliśmy jako grupa sąsiedzka 60 osób, które tam mieszkają, w tym miejscu materiały dla Państwa. Pozwolą Państwo, że przekażemy każdemu z Państwa. Ja chciałem tylko tak bardzo ogólnie powiedzieć, tu sąsiedzi będą mówić o szczegółach, natomiast znają Państwo na pewno zjawisko patodeweloperki. Już o naszej okolicy piszą w mediach i niedawno czytaliśmy w Wirtualnej Polsce, jak patologicznie tutaj potrafi się budować, zabudowywać Raszyn i okolica, więc chciałem tylko zwrócić Państwa uwagę na to, że dla Państwa ta sprawa to jest kwestia jednego pracowitego popołudnia czy wieczoru letniego, po którym Państwo pojadą na wakacje i życzę jak najlepszych tych wakacji, i odpoczynku, natomiast dla nas to jest kwestia zorganizowania naszego życia na kilkadziesiąt następnych lat, nas i naszych rodzin. I na końcu chciałem podziękować wszystkim sąsiadom, którzy są zainteresowani i przyszli. Jeśli możecie się pokazać, wstać, to żeby Państwo Radni wiedzieli też, kto jest zainteresowany. Dziękuję. 
Sebastian Gawin (mieszkaniec Raszyna) 
Dzień dobry, nazywam się Sebastian Gawin. Mieszkam w pobliżu działki, którą będziemy teraz omawiać. I chciałbym poruszyć ze swojej strony kwestię, nie jest to jedyna kwestia, którą będziemy poruszać, ale to jest akurat z mojej strony, pewnej niekonsekwencji w przekształcaniu tej działki, ponieważ w grudniu zeszłego roku została przeprowadzona kompleksowa wycinka wszystkich drzew na tej działce. To była prawie całkowicie zalesiona działka, teraz nie ma tam ani jednego drzewa. I zostało to poczynione pod pretekstem zarolnienia tej działki, czyli przywrócenia produkcji rolnej. Według mojej wiedzy produkcja rolna powinna się odbywać na tej działce przez najbliższe 5 lat, a teraz jakby rozpatrujemy wniosek o odrolnienie tej działki, więc jakby jedno działanie trochę kłóci się z innym działaniem. I mamy uzasadnione podejrzenie, że jest tutaj już teraz zaangażowany deweloper, więc chciałbym się dowiedzieć, czy już jest podpisana umowa przedwstępna z deweloperem na temat zakupu tej działki i była ona podpisana już wtedy, kiedy ona miałaby być przywrócona do produkcji rolnej? Bo to jest trochę wprowadzanie w błąd, bo z jednej strony fajnie, że sobie możemy wyciąć wszystkie drzewa, jakie chcemy, bo będziemy tam coś sadzić, a tak naprawdę wcale nie chcemy tego robić, tylko wiadomo, że chodzi o zabudowę mieszkaniową przez dewelopera. Więc tutaj jest pytanie trochę do właścicieli, czy taka też umowa z deweloperem już istnieje i istniała od dawna? Tak? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Znaczy nie, bardzo proszę, żeby Państwo wypowiedzieli się, wypowiedzieli swoją kwestię, potem będą odpowiedzi. 
Sebastian Gawin (mieszkaniec Raszyna) 
Dobrze, to może ja odpowiem. Dobrze, to proszę. 
Anna Jarzynka-Statucki (mieszkanka Raszyna) 
Anna Jarzynka-Statucki i Mateusz Łochowski. Może Mateusz, poproszę. 
Sebastian Gawin (mieszkaniec Raszyna) 
Spokojnie, ja dołączę na koniec. 
Anna Jarzynka-Statucki (mieszkanka Raszyna) 
Jesteśmy jedynymi z właścicieli działki numer 52/11, czyli mowa tu o drodze, w ramach której została nadana służebność do działki, dla której ma zostać zmieniony plan. Szanowni Państwo Radni, ja będę zerkać do notatek, bo nie chcę pominąć żadnego wątku. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego powinien kompleksowo rozwiązywać kwestie ładu przestrzennego, w tym zapewnienia właściwej obsługi komunikacyjnej nowych terenów budowlanych, prawda? Tymczasem projekt, na którym Państwo dziś głosują, zmienia przeznaczenie blisko 2 hektarów gruntów rolnych na zabudowę mieszkaniową, nie analizując w praktyce podstawowego zagadnienia, czy teren ten posiada odpowiedni i bezpieczny dostęp do drogi publicznej oraz czy istniejąca droga dojazdowa jest w stanie obsłużyć planowaną zabudowę. Tak jak powiedziałam, jestem jedną ze współwłaścicielek działki numer 52/11, przez którą przebiega jedyny dojazd do drogi publicznej do naszego osiedla Za Olszyną, liczącego już 16 lokali, i ma być to działka, i droga, która zapewni dojazd do drogi publicznej dla działki nr 50. A droga ta ma zaledwie 5 metrów szerokości i jest drogą prywatną, co chcielibyśmy podkreślić. Chciałabym zwrócić uwagę, że służebność przejazdu na rzecz działki 50 nie została ustanowiona przez nas, została ustanowiona przez dewelopera, dosłownie tuż przed sprzedażą nam naszej nieruchomości, przed podpisaniem aktu notarialnego, właściwie na kilka godzin przed podpisaniem tego aktu notarialnego, o czym dowiedzieliśmy się u notariusza. W tamtym momencie została ustanowiona na rzecz... ta służebność na rzecz działki rolnej nr 50. Dzisiaj Rada Gminy ma zdecydować o zmianie przeznaczenia tej działki na teren zabudowy mieszkaniowej, a w praktyce oznacza to, że prywatna służebność ustanowiona dla jednej działki rolnej ma stać się dojazdem dla kolejnego dużego osiedla. I z doświadczenia wynikającego z orzecznictwa sądów wiadomo, że tak istotna zmiana sposobu korzystania ze służebności może stać się przedmiotem sporu sądowego. Sądy wielokrotnie wskazywały, że służebność nie może być wykonywana w sposób prowadzący do nieproporcjonalnego zwiększenia obciążenia nieruchomości, przez którą przebiega, a tutaj ma to się wydarzyć. Dlatego mam zasadnicze pytanie, czy przed przygotowaniem tego planu przeprowadzono analizę ryzyka prawnego oraz analizę komunikacyjną, skoro cały dostęp, jeden z dwóch dostępów do ponad 2 hektarów planowanej zabudowy opiera się na prywatnej służebności, której zakres wykonywania ma zostać zakwestionowany? Chcielibyśmy to podkreślić jako właściciele tego terenu prywatnego. Czy przeanalizowano, jakie będą skutki dla istniejących mieszkańców, bezpieczeństwa oraz ruchu drogowego? Na zakończenie chciałabym podkreślić, że nie sprzeciwiamy się rozwojowi gminy ani zabudowie, ale sprzeciwiamy się uchwalaniu planu miejscowego dla około dwuhektarowego terenu bez rzetelnego zbadania, czy jego dostęp do drogi publicznej, oparty na prywatnej służebności, ustanowiony przez dewelopera na cudzej nieruchomości, jest rozwiązaniem trwałym, bezpiecznym i zgodnym z zasadami planowania przestrzennego. Jeżeli taka analiza nie została wykonana i przeprowadzona, to powstaje poważna wątpliwość, czy projekt planu został sporządzony z zachowaniem wymogów ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. I w konsekwencji może to prowadzić do kwestionowania uchwalanego planu w postępowaniu nadzorczym lub przed sądem administracyjnym. Dlatego apelujemy do Państwa o wstrzymanie się z uchwalaniem tego planu do czasu rzetelnego wyjaśnienia kwestii obsługi komunikacyjnej tej inwestycji. 
Mateusz Łochowski (mieszkaniec Raszyna) 
Szanowni Państwo, Mateusz Łochowski. Ja wprawdzie bez notatek i zapewne bez aż tak dużego uporządkowania moich treści, natomiast jestem też właścicielem drogi, która udzieliła służebności dojazdu do działki nr 50 i w tym zakresie mam jedną poważną wątpliwość, ponieważ nie chcemy jako mieszkańcy kwestionować prawa własności, które jest absolutną cnotą i jak dla nas, tak dla Państwa będącymi właścicielami obecnie działki nr 50, jest na pewno bardzo istotna. Nie chcemy stawać naprzeciw możliwości skorzystania właścicieli działki do prawa jej sprzedaży czy też zmiany przeznaczenia, natomiast nie może się to odbywać też kosztem naszego prawa własności. I prawem własności nazywam tutaj prawo do korzystania z pięciometrowej drogi, która jest naszą prywatną własnością. Państwo wspominali, że dojazd do posesji ma być wykonany poprzez połączenie poniekąd służebności posiadanej na naszej działce, a także trzymetrowej służebności, która została udzielona przez właściciela działki sąsiadującej, dając łącznie pas drogi mający 8 metrów. Jednak zgodnie z kodeksem cywilnym, dokładnie § 288, służebność może się odbywać w sposób nieuciążliwy i niezmieniający tego miejsca, w którym służebność została nadana. Zatem uzyskanie ośmiometrowego pasa drogi jest możliwe tylko i wyłącznie w momencie rozbudowy drogi, którą posiadam ja, posiada Ania i dwójka naszych sąsiadów, która również ma co do tego zastrzeżenia. Chciałbym, żeby wzięli to Państwo pod uwagę w momencie dysponowania naszą własnością na rzecz innych osób, którzy będą mogli czerpać z tego zyski. I nie mówię tutaj konkretnie o obecnych właścicielach tej działki, ale o deweloperze, który sprytnie rozgrywa karty, nie będąc obecnym nawet na tej sali. Bardzo dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Czy jeszcze ktoś z Państwa? Nie. Okay. 
Mateusz Łochowski (mieszkaniec Raszyna) 
Dziękujemy. 
Anna Jarzynka-Statucki (mieszkanka Raszyna) 
Czy ktoś, przepraszam, z drugiej strony chciałby jeszcze referować do tej drogi drugiej Za Olszyną? Bo z tego, co nam wiadomo, być może ktoś zainteresowany, w niektórych miejscach ta droga ma szerokość 4 metrów, zatem nie spełni podstawowych parametrów. Alternatywa w ramach drugiego dojazdu od drugiej strony. 
Mateusz Łochowski (mieszkaniec Raszyna) 
Która finalnie też nie istnieje. 
Anna Jarzynka-Statucki (mieszkanka Raszyna) 
Która finalnie też nie istnieje. Dokładnie. Dlatego wnioskujemy o to, żeby przeanalizować ponownie dojazd do drogi publicznej, bo widzimy tutaj niezgodności zarówno z jednej, jak i z drugiej strony, a są to drogi, do których powoływano się w ramach akceptacji tego planu. 
Sebastian Gawin (mieszkaniec Raszyna) 
Tak, ja jeszcze chciałem dodać, bo ja codziennie tą drogą się poruszam do swojego domu Za Olszyną. Ta droga ma taką szerokość, że dwa samochody nie są w stanie się na niej minąć i trzeba zjeżdżać albo na pobocze, albo na podjazd. I dodatkowo nie ma na niej chodnika, więc trochę sobie nie wyobrażam, żeby tu kolejne 50 domów czy ileś pojawiło się z dojazdami, 100 samochodów dziennie i tak ciężko jest się na niej minąć, więc chciałem, żeby to było wzięte pod uwagę. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. O głos poprosiła Pani Wicewójt Aneta Wrotna. 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Dzień dobry Państwu, jeszcze raz się kłaniam i odniosę się... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę o ciszę, bo nie słychać Pani Wójt. 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Chciałabym się odnieść do szyldu, który Państwo wnieśli, że stop patodeweloperce. Szanowni Państwo, jesteście mieszkańcami takiej patodeweloperki. Mogę skończyć? Ja teraz chciałabym dokończyć. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę o ciszę. 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Proszę Państwa, mówicie, że mieszkacie w 16 domach, które sąsiadują z tą okolicą. W tych 16 domach jest 2 lokale, tak? Czyli mamy 32 lokale. 16... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Bardzo proszę nie zabierać sobie nawzajem głosu. Głos ma Pani Wicewójt. Bardzo proszę. 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Mi odebrano. 16 domów. Proszę Państwa, czy Państwo zapoznali się z planowanymi warunkami planu, który tutaj oglądamy, widzicie? To jest 13 domów. Państwo teraz walczą, jakbyśmy my tu mówili przynajmniej o osiedlu 80 lokali. To jest 13 domów. Ustaliliśmy warunki takich, których do tej pory nie ustalano, działki 1000 metrów na jeden lokal. To jest pierwsza rzecz. Druga, przywołała Pani bardzo ważną kwestię, że zakupili Państwo od dewelopera nieruchomości, który przed sprzedażą Państwu ustanowił służebność. Proszę Państwa, mieliście czas przed sądem na to, żeby te kwestie wyjaśnić. Państwo u notariusza, kupując nieruchomości, mieli odczytany akt, w którym, dam sobie rękę obciąć, była informacja o ustanowionej służebności. Powoływanie tego w dniu dzisiejszym tutaj, wprowadzanie Radnych w błąd, jest nie na miejscu. Jakim procesem Państwo nam grożą? My mamy jasną sytuację. Mieszkańcy zwrócili się z wnioskiem o ustalenie planu, zgodzili się na to, żeby to były duże działki, żeby to było ekskluzywne, rzekłabym, jak na warunki raszyńskie osiedle, z uwagi na to, że to są duże działki, zabudowa rozproszona, mają służebność w drodze. Dzisiaj wszystkie te argumenty, które Państwo podnoszą, kiedy sami Państwo mieszkają w osiedlach, być może nawet wybudowanych przez tego samego dewelopera, jest nie na miejscu. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dziękuję bardzo. Znaczy, umawialiśmy... dobrze, ale już naprawdę. Umawialiśmy się, że jeden głos. Proszę. 
Anna Jarzynka-Statucki (mieszkanka Raszyna) 
Przepraszam, ja tylko jedno zdanie. Służebność została nadana dla działki rolnej, a teraz ma zmienić się przeznaczenie tej działki i to może zostać zakwestionowane prawnie. 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Jest Pani mecenas, niech Pani mecenas się wypowie. W mojej ocenie służebność jest służebnością, niezależnie od tego, jaki rodzaj jest gruntu. Jest ustanowiona dla doczesnego właściciela działki nr 50. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Pani mecenas, można prosić o opinię? 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (Radca prawny) 
Ja mogę powiedzieć, że... znaczy nie, no to jest służebność, rozumiem, przypisana, służebność gruntowa, więc ona jest przypisana do gruntu, nie ma związku z przeznaczeniem tego gruntu, tak? Jest to służebność gruntowa przypisana do nieruchomości, tak? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Dobrze, dziękuję bardzo. Bardzo proszę. 
Mieszkaniec 
Mogę jeszcze ad vocem? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Proszę. 
Mieszkaniec 
Króciutko. Bo Pani Wójt, która wystąpiła tutaj jako rzecznik właścicieli, niestety... 
Aneta Wrotna (Pierwszy Zastępca Wójta Gminy Raszyn) 
Nie, proszę Pana, jako rzecznik prawa, w sensie takim, że jestem prawnikiem i nie lubię, jak ktoś opowiada po prostu rzeczy, które są nieprawdziwe. Nie wszyscy tutaj znają prawo i są wprowadzani w błąd. 
Mieszkaniec 
Tak, wchodzi mi Pani w głos. Nieładnie. W naszej ocenie Pani przedstawiła stanowisko właścicieli, już właściwie nie potrzeba teraz właścicieli dopuszczać do głosu. Znaczy, oczywiście niech się wypowiedzą, ale dla mnie Pani wypowiedź była oburzająca, przepraszam. Nie wiem, czy Pani zna sprawę domów szeregowych, które zostały postawione na ulicy Oleńki obok nas na 2000 metrów, dwóch działkach, również sprzedanych przez Państwo Obłuskich, ale to powiedzmy nie mieli wpływu na to, co potem się działo. Tam... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady Gminy Raszyn) 
Przepraszam. Szanowny Panie, mamy transmisję z tej Komisji, przepraszam, z tej sesji, sesja będzie dostępna do obejrzenia, czy do odtworzenia sobie po kilku godzinach od jej zakończenia, na drzwiach wisi kartka, że każdy, kto wchodzi na tę salę, godzi się na upublicznianie swojego wizerunku, ale to nie oznacza, że może wymieniać dane osobowe innych osób. Proszę po prostu nie informować w ten sposób, dlatego że ja nie chciałbym, żeby potem było, że tutaj na sesji zostało naruszone jakaś ochrona danych osobowych, wejdzie, że tak powiem. Więc bardzo proszę, jeżeli ktokolwiek z Państwa wymienia czyjeś imię i nazwisko, proszę sobie zdawać sprawę, że robi to na własną odpowiedzialność. 
Mieszkaniec 
Oczywiście. Chciałem tylko powiedzieć, że te 13 domów, o których powiedziała Pani Wójt, jest fikcją, ponieważ obok nas na 2000 metrów stanęło 8 lokali. Tam były dopuszczone 2 domy, okazało się, że zostały wybudowane 2 bliźniaki, które zostały podzielone i jest 8 lokali na 2000 metrów. Też już jest ta droga nasza zakorkowana przez to. 
I dobrze wiemy, że jeśli tam stanie osiedle, to deweloper wyciśnie każdy metr z tego i użyje każdego przepisu, które są również przepisy wyższego rzędu niż gminne. I wiadomo, że różnych kruczków prawnych używają deweloperzy, żeby zmaksymalizować swój zysk. Więc spodziewamy się tam 20 kilku lokali, taką ekspertyzę my dostaliśmy do ręki jako sąsiedzi, i to oznacza w wyliczeniach takich planistycznych, że będzie zwiększony ruch o 100 samochodów na dobę. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Natomiast, przepraszam, mogę tylko odnieść się do tej służebności, bo to... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę Państwa, ja prowadzę tę debatę. I proszę sobie samemu głosu nie udzielać. Ja byłem w trakcie wypowiedzi. Naprawdę, tutaj uważam, że Pan Radny Andrzej Zawistowski miał rację. Jeżeli będziecie Państwo się w ten sposób zachowywać, to zrażacie do siebie Radnych. Proszę Państwa. To, że na tej działce, o której Pan wspomniał, powstała taka, a nie inna architektura, nie wynika z faktu, że deweloper, tak jak Pan powiedział, wyciśnie co się da z tej działki, o której teraz rozmawiamy, czyli tej działki 50 bodajże, tak? Powiem Panu, z czego to wynika. Właśnie tam był źle ustanowiony plan. Po prostu. W tym planie, tak jak wspomniała Pani Wójt, w tym planie, żeby postawić jeden budynek, działka będzie musiała mieć 1000 metrów. Jeden budynek na jednej działce. Nawet jeżeli deweloper to kupi, będzie musiał podzielić to na działki minimum po 1000 metrów. Bo nawet jak podzieli na działki 2000-metrowe, to i tak będzie mógł postawić jeden budynek, więc mu się to w ogóle nie będzie kalkulować. Jeżeli... Zgadza się, no to ma Pan, tam jest... 
Ale to jest prawo budowlane. 
Ale to jest prawo budowlane, a to nie jest... Już gmina nie może ograniczyć do tego, że w jednym budynku, zgodnie z prawem budowlanym, Pan mówi, są 2 lokale. My jako Radni nie możemy powiedzieć, że nie może tych 2 lokali być, bo będzie to niezgodne z prawem i uchwała zostanie uchylona przez organ nadzorczy. Natomiast do czego dalej zmierzam. To, że tam jest niecałe 2000 metrów, więc teoretycznie chyba tam 19 działek. Ale proszę Państwa, odchodzą tereny rowu, od którego 20 metrów, znaczy rzeczki, od której 20 metrów nie można nic budować. Odchodzi teren rowu, odchodzą tereny dróg. No nie wiem, jak Państwo liczą, że tam będzie 100 samochodów wyjeżdżać. To musiało być około 50 lokali, to się nie da. To tak na marginesie po prostu. Dobrze. Teraz bardzo proszę, żeby Pani dokończyła i na tym, jak gdyby Państwa wypowiedź chciałbym zakończyć i przekazać głos właścicielom działki. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Tak, słuchajcie, przepraszam, bo chodzi o tę służebność drogi. Absolutnie. Nie chcieliśmy nikogo wprowadzać w błąd i myślę, że nie zrobiliśmy tego, mówiąc, kiedy została nadana służebność w ramach podpisania aktu. Podpisaliśmy ten akt notarialny, mamy tego świadomość. Natomiast jesteśmy właścicielami 5-metrowej drogi, a tutaj referowano do drogi, która ma mieć potencjalnie 8 metrów, a zakładam, że jako właściciele drogi 5-metrowej możemy nie pozwolić na to, żeby połączyć tę drogę z inną częścią należącą do innego właściciela, prawda? Być może powinnam zostać wyprowadzona z błędu. Wówczas droga 8-metrowa, czyli ta droga, która miała być drogą dojazdową, nie powstanie. A zakładam, że powinien być to istotny punkt. Po prostu wnioskujemy o ponowne przeanalizowanie dojazdu do drogi publicznej, zanim zostanie zaakceptowany plan. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Dobrze, ale tak jak mówię, jak Państwo się wypowiecie, to już ja zamknę jakby Państwu też dyskusję dalej. Bardzo proszę. 
Mieszkaniec 
Dziękuję bardzo. Andrzej Słodki się nazywam. Ja byłem przeciwny, Państwo Radni, temu transparentowi de facto. Ja wiem, że to trochę wygląda tak chaotycznie, natomiast co chciałem powiedzieć, bo mamy rozdwojenie jaźni. Ja mam tutaj też cytat chyba Pani Wicewójt, która pisała na Facebooku, że teren rolniczy ma prawo być użytkowany rolniczo, szczególnie w okolicznościach, w których od właścicieli terenów rolniczych wokół Warszawy właśnie się tego oczekuje, zielony pierścień Warszawy. Ja z racji swojego zawodu mam kontakt bardzo duży z wieloma samorządowcami, głównie we wschodniej Polsce. Jak pytałem ich o taką sprawę, to oni się dziwią, czy w gminie Raszyn to jest możliwe, że jak chcemy na przykład wyciąć drzewa, to tutaj wyciągamy z szufladki jedno prawo, za chwilę chcemy budować, to wyciągamy z szuflady inne prawo. Czy w gminie Raszyn dopuszczamy czegoś takiego, żeby po prostu dotrzeć po łbach do celu? Ja nie twierdzę, że Państwo macie prawo do własności, ale przecież to nie jest tak, że każda działka musi być zamieniona na budowę w tej gminie. My tu przyszliśmy, my tu przyszliśmy po to, bo nam się ta gmina podobała. Zielono tak, zielone tereny. I teraz, jeśli będzie budowa, nawet jak to będzie troszkę mniej tych domów niż było do tej pory, to przecież dzieci, 25 to jest liczba dzieci na tym osiedlu, na którym mieszkamy teraz, będzie ciągła budowa, betoniarki, wywrotki na tym wąskim gardle. Prosimy Państwa Radnych o to, żeby to po prostu rozpatrzeć, dlatego że to nie jest tak, że każdy metr musi być od razu po prostu terenem mieszkalnym w tej gminie. I tak jak powiedziałem, moi znajomi samorządowcy, naprawdę, mogę to wymieniać. To jest dziwne, żeby wyciągać po prostu z szufladki prawo, które mi akurat pasuje w tej chwili. Więc bardzo proszę Państwa Radnych o to, żeby też, tak jak dzisiaj już było o tym mówione, rozpatrzeć również też po prostu problemy mieszkańców okolicznych, a nie tylko samych właścicieli. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę Pani Wójt, bo była Pani wymieniona. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Szanowni Państwo Radni, nie chcę wracać jak gdyby historycznie, ale dobrze wiemy, że podjęliśmy decyzję o aktualizacji strategii z uwagi na zbliżający się termin wejścia w życie planów ogólnych i w ramach tej aktualizacji również zaplanowaliśmy wspólnie, jakie uruchomimy jeszcze procedury planistyczne, tak żeby ostatecznie spróbować uchwalić plany na dużych jeszcze terenach, na terenie gminy, gdzie mieszkańcy wnioskowali, żeby były to tereny pod zabudowę. Urząd Gminy, niezależnie od tego, kto składał wniosek i kto był wnioskodawcą, podchodzi do każdego mieszkańca w ten sam sposób. Przyjmuje wniosek, analizuje, przedkłada Państwu jako Radnym. Chciałabym tylko przypomnieć, że w procedurze planistycznej, jeśli chodzi o Podolszyn, mieliśmy złożone 2 wnioski, tu w razie czego Pani Monika mnie koryguje, 2, prawda? Czy 3 nawet. Te wnioski zostały przez Państwa przyjęte, między innymi w tych wnioskach znalazła się działka numer 50. Osobiście uważałam, że ta działka nie dostanie pozytywnej opinii z uwagi na to, że sami Państwo już wiecie w innych procedurach, jak bardzo rygorystycznie podchodzi w opiniowaniu Zarząd Województwa Mazowieckiego, powołując się właśnie na to, o czym powiedział Pan mieszkaniec, czyli na zielony pierścień Warszawy, na tereny, które powinny być chronione z uwagi na ich możliwości rolnicze, jeszcze znaczące dla województwa mazowieckiego, jak również na niezgodność zamierzeń planowanych przez gminę z audytem krajobrazowym. Spośród tych planów, które zostały złożone, jeśli chodzi o Podolszyn Nowy, ta działka dostała pozytywną opinię. Natomiast negatywną opinię dostał plan dla której części, Pani Moniko? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Do mikrofonu, Pani Moniko. 
Monika Łachniak (Referat Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Pomiędzy ulicą Grudzi a rzeką Raszynką. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
To jest bardzo duży, to jest obszar rolniczy. Ci mieszkańcy nie będą już mieli tych terenów mieszkaniowych, te tereny pozostaną rolnicze i będą uprawiane rolniczo. Tu, jeśli chodzi o działkę numer 50, Państwo właściciele zostali potraktowani przez gminę dokładnie tak samo, jak inni wnioskodawcy. To nie od gminy zależało, i tu Pani Wrotna nie jest żadną osobą, która popiera kogoś, tylko Pani Wrotna proceduje sprawy mieszkańców. Nie ode mnie zależało to, że działka numer 50 dostała pozytywną opinię. Natomiast działki te, które tu koleżanka pokazała, takiej opinii nie dostały. Tych terenów, które nie dostały pozytywnej opinii, z uwagi na te wcześniejsze argumenty, które przytoczyłam, jest znacznie więcej. Wyłączono część działek w Laszczkach, w Falentach, Łady. W związku z czym, szanowny Panie, Warszawa jak najbardziej chroni, też w pewnym sensie czuwa nad Radnymi, żeby nie pozwolili na zbytnią zabudowę poprzez negatywne opiniowanie. I tak tu zadziało się, że w przypadku działki numer 50 ktoś mądrzejszy, nie wiem, od nas czy bardziej decyzyjny niewątpliwie, zdecydował o przyznaniu temu obszarowi możliwości zabudowy. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę o wypowiedź teraz. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Szanowni Państwo, wszystkie decyzje jako organu uchwałodawczego należą do Państwa. Ja relacjonuję tak, żeby Państwo mieli różny obraz. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję, Pani Wójt. Bardzo proszę o wypowiedź właścicieli działki numer 50, Pani Danuta, Pan Rafał. Bardzo proszę. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Dobrze, już. Nazywam się Danuta Obłuska. Jestem żoną właściciela tej działki, Mariana Obłuskiego. I walczymy o odrolnienie tej działki od 20 lat. I dlatego ciągle był jakiś problem, ze względu na to, że po prostu nie było tam dojazdu. Dlatego też, jeżeli robiliśmy, architekt robił nam plany po przeciwnej stronie, to zostawiliśmy tę 8-metrową działkę, którą właśnie z myślą o tym, że zrobimy drogę, mamy drogę, zrobimy most i będziemy wreszcie mieć dojazd do tej własnej działki. Oczywiście podjęliśmy takie kroki, ale co się okazuje, jest to sprawa bardzo długotrwała, bardzo kosztowna i nie wiem, czy możliwa do realizacji. Poza tym most ten musiałby zostać naszą własnością, a więc my za ten most byśmy ponosili pełną odpowiedzialność. Jeżeli by się coś tam stało, jeżeli jakaś dziura, coś tam tego, to byłby nasz most i nasza odpowiedzialność. A więc stwierdziliśmy, że nas po prostu na to nie stać. Tym bardziej, że my jesteśmy z mężem ludźmi wiekowymi. I może w przyszłości niech się użerają z tym, po prostu tak brzydko mówiąc, nasze dzieci. Ale wiadomo, że nic nie mogliśmy na tej działce zrobić. Jeżeli ta działka była uprawiana wcześniej przez moich teściów i przez nas również, to myśmy mieli zawsze dojazd właśnie od ulicy Długiej przez tę dróżkę, wtedy może nie było dróżki, była to miedza, z Panem Tadeuszem Bazgą. Pan Tadeusz Bazga, prawda, zmarł, przejęli to jego tam następcy. No i tak się złożyło, że w dalszym ciągu nie mamy dojazdu, prawda? Dlatego też jest dojazd dzięki właśnie firmie OAK, która przyszła do nas i nie będę ukrywała, chciała to kupić, żeby po prostu to osiedle rozwinąć, na którym Państwo mieszkacie, tak? I co się okazuje, no fajnie by było, bardzo dobrze, dlatego że wreszcie będziemy mieli tę służebność załatwioną notarialnie, legalnie, prawnie i wreszcie będziemy mogli na tej działce coś zrobić, jakiś porządek. Bo ona, ta działka, rządziła się, dopóki była uprawiana, było wszystko w porządku. Tak jak mówiłam na komisji, mały trójkącik to były łąki, większa część to były grunty orne. Ale korzystaliśmy, prawda, po prostu z chęci dobrej naszych sąsiadów, którzy nam pozwalali na tę działkę wjechać. Sytuacja się zmieniła, koniec, nie ma wjazdu. Działka została samopas, rządziła się sama przyroda. Doszło do tego, że porosły tam drzewa. Oczywiście, tak jak tutaj patrzę, drzewa stuwiekowe, a nawet wiekowe. No dziwne, że ziemia była uprawiana do 2010 roku i że przez 16 lat narosło tyle drzew. Były drzewa wysokie, owszem, wzdłuż rzeki Raszynki, które bardzo dużo samoistnie tych drzew po prostu spróchniały, przewróciły się, a Państwo mieszkający tam od tej południowej strony też mieli takie drzewa i też je wycięli ze swoich działek. Trzeba było trzymać te pamiątki, te wiekowe drzewa, prawda? Ciekawe, czy te wierzby by się tak nie poprzewracały na te wasze piękne tam ogródeczki. To Państwo o tym dobrze wiecie. I my, dlatego że uzyskaliśmy ten piękny prezent od OAK-ów, mogliśmy tam zrobić porządek i do tego mieliśmy prawo. Zatrudniliśmy środowiskowca, przyrodnika, który obmierzył każde drzewo. Każde drzewo było oznaczone numerem, zrobił pełną dokumentację, która do dzisiaj znajduje się w Wydziale Ochrony Środowiska. Wszystkie drzewa zostały sfotografowane, oznakowane i zostały wycięte. Dlatego że te drzewa wyrosły na naszym polu i mieliśmy do nich pełne prawo, a więc wycięliśmy te drzewa. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę dać się wypowiedzieć Pani, naprawdę. Proszę nie przeszkadzać. 
Jakub Kareńko (Radny) 
Mógłbym Pan nie przeszkadzać w wypowiedzi? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Teraz głos ma Pani Danuta, bardzo proszę. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
No właśnie, zbił mnie Pan z pantałyku mówiąc popularnie. No i to jest właśnie taka sytuacja, jaka jest. W tej chwili my prosimy tylko o jedno, o odrolnienie. Co będzie później, to my sami nie wiemy. My możemy tego w ogóle... Nie mamy parcia na sprzedaż przede wszystkim, bo my mamy pieniądze. Wiecie Państwo skąd, prawda? Mamy pieniądze. Nie mamy parcia na sprzedaż. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Bardzo proszę nie przerywać wypowiedzi. Proszę bardzo, Pani Danuto. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Ale ze względu na to, że chodziło o tę drogę, prawda? Chodziło o tę drogę. Nie wiem, czy deweloperzy, którzy chcieliby zająć się tą właśnie działką, akurat będzie im pasowała, będą pasowały takie warunki, jakie tutaj zostały przedstawione, prawda? Im się po prostu to nie będzie opłaciło robić, bo oni by chcieli może więcej, może tak. Tak że to wisi w powietrzu wszystko. Wiadomo, że jeżeli... Dobrze. I to jest taka właśnie sprawa. Teraz tak, chciałam, no nie wiem, może jeszcze coś mi przyjdzie do głowy, ale już nie pamiętam, bo to się ciągnie wszystko od 2024 roku, od momentu, kiedy właściwie złożyliśmy wniosek o zmianę w tym miejscowym planie zagospodarowania i to tak się ciągnie. Przez te 2 lata trudno i darmo. Wybaczcie mi Państwo, ci, którzy byli na komisji we wtorek, ale ja będę musiała poruszyć pewne sprawy. Zresztą wysłaliśmy 2 lipca pismo tutaj do Państwa, na ręce Pana Przewodniczącego, do wiadomości wszystkich Radnych, wysłaliśmy takie pismo. Może to nie jest pismo takie związane konkretnie z prawem, z tym wszystkim, prawda? Ale jest to pismo, które mówi, co my czujemy, co my przeżywamy, co ja w wieku 77 lat muszę znosić, nie spać dzisiaj od wpół do 4 w nocy, dlatego że wiem, że dzisiaj będzie to spotkanie. Chcecie zamordować ludzi? Proszę bardzo. Dlatego też... Ale nie. To, co Państwo otrzymali, nie wiem, czy Państwo czytali to pismo nasze. Nie wiem, czy czytali. Mogę przeczytać. Mogę? Nie czytać. No nie ma sensu. Ale na zakończenie tylko przeczytam tak, to, co mam napisane. Działka numer 50 w Podolszynie Nowym z dziada pradziada należy do rodziny Obłuskich. Jest własnością prywatną i to właściciel i administracja lokalna decyduje o losach tej ziemi. To nie jest park, lasek, teren dla widzimisię sąsiadów. Właściwie, no może tutaj już to jest nieważne. No i teraz, no jest to uciążliwość dla nas, kolosalna uciążliwość dla nas. No, ale niniejszym składamy zażalenie z naruszeniem naszych praw do opisywanej działki i tym samym zwracamy się z prośbą o pozytywne rozpatrzenie naszej sprawy co do Państwa Radnych. I moja taka konkluzja na koniec, żebyśmy nie musieli walczyć z sąsiadami i tracić zdrowia. I dziwię się, że nie mają swoich problemów, tylko tak bardzo kochają uprzykrzać życie innym. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Czy Pan Rafał chciałby coś dodać? 
Mieszkaniec 
Nie, dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Ja bym poprosił może Pana Krzysztofa Zgierskiego o... Bo tu było parę jakby takich zarzutów, że coś tam w tym planie jest nie tak, tak? Więc jakby Pan mógł o te dojazdy, o te... 
Krzysztof Zgierski (projektant MPZP) 
Szanowni Państwo, tak jak tutaj już wcześniej Pani Wójt powiedziała, wniosek ten o tę zabudowę został, ten plan zagospodarowania został dokładnie przeanalizowany. Zostały zaproponowane takie parametry zabudowy, które w naszej ocenie nie będą stwarzały dużej uciążliwości dla tego terenu. Co więcej, będą tak naprawdę dużo bardziej ekstensywne niż otaczająca zabudowa. A jednocześnie, jeżeli chodzi o kwestie związane z dojazdem do nieruchomości, należy tutaj Państwu jeszcze takie wyjaśnienie, że w momencie, jeżeli ten dojazd, bo ten dojazd musi zostać zapewniony tak czy inaczej. Jeżeli ktoś ma tam cokolwiek budować, ten dojazd będzie musiał być zrealizowany i on będzie musiał być odpowiedni pod względem przepisów prawa budowlanego, ale to już jakby nie zależy od nas, tylko właśnie to już jakby będzie podlegało ocenie Starosty Powiatowego, który będzie wydawał pozwolenie na budowę, na te ewentualną budowę. Tak że kwestie dojazdu, jego jakby techniczne kwestie pozostają już do tej kwestii takiej, znaczy tej przestrzeni już realizacyjnej, tak, a nie planistycznej. Nie wiem, czy jeszcze do czegoś mógłbym się odnieść. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Ja po prostu chciałbym usłyszeć, że jakby z pańskiego punktu widzenia jako projektanta, jako fachowca, rozumiem, że plan nie zawiera żadnych uszczerbków, tak? 
Krzysztof Zgierski (projektant MPZP) 
Nie, nie, to nie jest tak, że my coś projektujemy. Projektowanie należy do architektów. My tutaj, znaczy my, ja w imieniu Pani Wójt przedstawiamy Państwu projekt planu, który to projekt planu po prostu zawiera warunki brzegowe, w którym przyszli inwestorzy, inwestor bądź inwestorzy będą musieli się zmieścić. Uważamy, że w stosunku do terenów otaczających ten teren, jeżeli będzie zabudowany, będzie zabudowany w sposób ekstensywny. I naturalne jest oczywiście, że tego typu sytuacje rodzą konflikty pomiędzy właścicielami gruntów, którym zależy na sprzedaży nieruchomości, a sąsiadami, którzy się nie po to sprowadzili, żeby mieć teraz za ogrodzeniem innych sąsiadów, prawda? No to jest naturalne, spotykamy się z tego typu problemami na co dzień i w naszej ocenie ten projekt Państwu przekładamy, ponieważ jesteśmy przekonani, że on jest dobry. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dobrze, dziękuję. 
Mieszkaniec 
[NIESŁYSZALNE] 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Znaczy to do Pana jest, jak rozumiem, do Pana. 
Krzysztof Zgierski (projektant MPZP) 
Proszę powtórzyć pytanie. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę powtórzyć pytanie do mikrofonu, ponieważ nie będzie tego potem w stenogramie i nie będzie tego w nagraniu. 
Mieszkaniec 
Krystian Mołdoch, mieszkaniec osiedla Za Olszyną. Czy jako ekspert mógłby Pan się odnieść do kwestii tej drogi 8-metrowej, która składa się z dróg 5-metrowej, której właścicielami są osoby mieszkające na osiedlu, i 3-metrowej, która jest własnością dewelopera, który, jak Państwo już słyszą, bardzo nieźle tutaj kręci, czyli podpisując najpierw wstępną umowę na działkę numer 50, potem działka ma być odralniana, a następnie jednak jest procedowany temat budowy na tej działce. Więc moje główne pytanie odnosi się do tej kwestii drogi 8-metrowej. 
Krzysztof Zgierski (projektant MPZP) 
Jeszcze raz chciałbym podkreślić, że ta kwestia będzie już przedmiotem odrębnego postępowania na etapie pozwolenia na budowę. Jeżeli ktoś będzie chciał tam cokolwiek wybudować, musi zapewnić odpowiedni dojazd w myśl przepisów prawa budowlanego i przepisów wykonawczych do tej ustawy. Jeżeli my byśmy jako gmina tutaj chcieli, przepraszam, może dużo to jest duże słowo, że my jako gmina, albo ja jestem skromnym projektantem, jeżeli byśmy jakby chcieli, no to moglibyśmy tutaj zaprojektować drogę publiczną, natomiast tego nie zrobiliśmy, pozostawiając to do rozwiązania w ramach jakby prywatnej, wewnętrznej komunikacji. I ta komunikacja będzie musiała być zapewniona w sposób odpowiedni, adekwatny, zgodnie z przepisami tego planu i zgodnie z ustawą prawo budowlane i przepisami wykonawczymi. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję. Pani Danuta i potem już oddajemy głos Radnym. Bardzo proszę, Pani Danuta chciała coś powiedzieć. Już nie, rezygnuje Pani, dobrze. Bardzo proszę, głos ma Pan Radny Jakub Kareńko. 
Jakub Kareńko (Radny) 
Kolejny raz w trakcie dzisiejszej sesji muszę zabrać głos, bo coś we mnie tak wewnętrznie się burzy. Jesteśmy przez mieszkańców, tutaj my jako Radni już oskarżani, że chcemy wprowadzić tutaj do gminy Raszyn patodeweloperkę. Proszę Państwa, patodeweloperka to była tutaj przez wiele lat uprawiana. Państwo nadinterpretowują znaczenie tego słowa. Patodeweloperka to są ogródki 5-10-metrowe, a nie działki po 1000 metrów. Szczerze Państwu powiem, że bardzo się Państwu dziwię, że Państwo nie chcą mieszkać w otoczeniu takich dużych działek, tylko Państwo są za tym, żeby tam był cały czas teren rolniczy. Czy Państwo chcą mieć obok siebie intensywną uprawę rolną? Naprawdę? Chcą Państwo mieszkać obok terenu rolniczego, który będzie wiązał się z opryskami i z taką typową teraz nowoczesną gospodarką rolną, gdzie będą jeździły ciężkie maszyny rolnicze? Naprawdę wolą to Państwo? Znaczy ja się dziwię, bo ja bym nie chciał mieszkać obok takiego terenu. Wolałbym mieszkać obok naprawdę zorganizowanego, zagospodarowanego terenu, gdzie są duże działki. Oczywiście, gdyby tam miały powstać bloki, gdzie by Państwu zaglądano w okno, ja rozumiem, że mogliby Państwo być temu przeciwko, ale to będzie naprawdę tutaj, jeżeli powstanie w ogóle osiedle, to to będzie duże, nowocześnie zaplanowane osiedle z dużymi działkami i z małą ilością mieszkańców, jakich osiedli jest mało w Raszynie, a Państwo mieszkają, większość chyba Państwa na takim osiedlu, które jest takim typowym dla Raszyna, gdzie zostało wyciśnięte z gruntu wszystko, co się dało. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pani Radna Beata Sulima-Markowska, bardzo proszę. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Ja tutaj podzielam zdanie kolegi Jakuba, bo tak, przede wszystkim przystępowaliśmy w tej kadencji do planów z pewnym założeniem: żadnej szeregówki, żadnych bliźniaków, zabudowa jednorodzinna, wolnostojąca i jeszcze z wpisami jeden budynek na jednej działce. Zaczęliśmy te wpisy robić, te uwagi już w poprzedniej kadencji, bo pamiętam choćby Jaworową plan, który również ma takie zapisy, jeden budynek na jednej działce, chociaż tam jest dopuszczona zabudowa bliźniacza. Ale akurat przy tych planach, które właśnie dotyczą teraz dzisiejszego planu i drugiego, który będzie uchwalany, ale też planów, które dotyczyły Laszczek czy Falent Nowych i one są już po wyłożeniach i po pierwszych uwagach, również są takie obostrzenia. Oczywiście tutaj Państwo podali informacje odnośnie, ja to tylko powtórzę, że są zawarte umowy przedwstępne z deweloperem i to jest jakieś zastanowienie, tak jakby dla nas wszystkich Radnych, ale z mojego punktu widzenia, aczkolwiek mogę się nie zdać, nie jestem ani projektantem, ani budowlańcem, teren, który tak 20 metrów odchodzi już od samej rzeki, bo tam już nie można nic budować. Przez środek przebiega rów, od którego się trzeba odsunąć 5 metrów. Trzeba wyznaczyć na tym terenie drogi dojazdowe, które też zabierają tam 6-8 metrów w zależności od długości. I każda działka 1000 metrów. Jeżeli powstanie tam 14-15 działek 1000-metrowych, no to na tych może powstać jeden budynek na jednej, na tej i dwulokalowy, no bo tu jest prawo budowlane, tu nie możemy jakby tego przeskoczyć. Nie możemy tego ograniczyć, bo też pewnie byśmy to ograniczyli, gdyby była taka możliwość. Więc tutaj z takiego mojego punktu widzenia naprawdę to nie jest patodeweloperka, bo tak naprawdę w dużej mierze to są dość ostre warunki, które wydaje mi się, że ten teren nie będzie łatwym kąskiem dla dewelopera, ale no umowa jest podpisana i pewnie Państwo jakąś decyzję właściciela podjąć muszą. Natomiast tak jakby patrząc oczywiście perspektywicznie, Państwo dokonali tej wycinki za zgodą urzędu i przez 5 lat nie mogą tam zrobić nic, dopóki trwa ten okres związany właśnie z tą zgodą na wycinkę. Bo w przeciwnym razie ta kara, no to było też mowa o tym na komisji, kara za to, że tak, dwukrotna wartość tych drzew, tam było ponad 200 tysięcy, musieliby Państwo zapłacić kary za to, jeżeli by przed terminem weszli tam z czymkolwiek. Oczywiście, więc to jest jakieś tam na najbliższe 5 lat jakieś takie zabezpieczenie. Ale z drugiej strony ja, szczerze mówiąc, wydaje mi się, że tu nie chciałabym absolutnie też odbierać drugiej stronie prawa do jakiegoś sprzeciwu, tylko faktycznie sporo już terenów, które podjęliśmy jeszcze przed planem ogólnym próbę właśnie wprowadzenia planów miejscowych, sporo terenów wyleciało właśnie z powodu zieleni, więc ta zieleń w naszej gminie, ona jest i będzie i właściwie tutaj ja nie widzę jakiegoś zagrożenia. Też się dziwiłam, że akurat ta działka, tak jak Pani wiceWójt powiedziała, została pozytywnie zaopiniowana, a inna nie, która wydawała mi się, że niekoniecznie akurat tamta. No ale takie są decyzje organów. Chciałabym, żeby podejść do tego racjonalnie. Moim osobistym zdaniem, to też tłumaczyłam Państwu, że też tutaj ja nie widzę zagrożenia w takim osiedlem deweloperskim. Jakby z uwagi na te parametry, ale no to jakby każdy podejmuje decyzję samodzielnie. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę, Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Dziękuję. Najpierw odniosę się tutaj do wypowiedzi czy działań mieszkańców. Szanowni Państwo, przy tym stole siedzi 21 osób, Radnych, którzy naprawdę merytorycznie, rzetelnie rozpatrują każdą sprawę. I powiem otwarcie, robienie cyrku z banerem jest cyrkiem, a nie działalnością merytoryczną. Jeżeli chcą Państwo merytorycznie rozmawiać, to naprawdę prosimy o traktowanie nas poważnie. Odniosę się również do drugiej strony, takiego jak powiedziałem, szantażu emocjonalnego. Bo wypowiedź "chcecie mojej śmierci", to powiem szczerze, zaleciało mi to trochę Fredrą, zacytuję może, "jeśli nie chcesz mojej zguby, krokodyla daj mi luby". Więc to, jeżeli chodzi o takie kwestie na przyszłość, jeżeli będą Państwo z różnymi sprawami jeszcze do Rady Gminy przychodzić. Odnośnie samego planu i decyzji, jaką mamy podjąć, bardzo nie spodobało mi się działanie związane z wycinką. Bo jeżeli coś ma być planowane, wiadomo, że przystąpiliśmy do zmiany planu i wiemy, że wzdłuż Raszynki ma być zieleń nieurządzona, to nie rozumiem, dlaczego zdewastowano tam całkowicie zieleń. To, że wydał pozwolenie urząd, to jest pytanie do urzędu, czy ktoś był, czy ktoś dokonał pomiarów, bo ze zdjęcia wynika, że to naprawdę nie była jakaś samosiejka pięcioletnia. A nie rozumiem, dlaczego w ogóle o taką zgodę na wycinkę tych drzew na terenie, który ma być zielenią urządzoną, wystąpili właściciele i dlaczego powycinali te drzewa. Czyli wyszli przez szereg. I ja w tej chwili, patrząc na działania właściciela i dewelopera, nie mam pewności, nie mam zaufania co do dalszych działań z ich strony. Dlatego ja będę głosował przeciwko tej zmianie właśnie z tego powodu, braku zaufania i działań, które Państwo podjęli, nie czekając na rozstrzygnięcie ze strony Rady Gminy. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pani Wójt, czy mogłaby się Pani odnieść do tych drzew, to znaczy, bo tutaj Pani Wójt, mogłaby się Pani odnieść do tych drzew, bo tutaj Pani Danuta mówiła, że wszystko zostało zidentyfikowane, zaprotokołowane, natomiast tutaj jakby jest to poddawane w wątpliwość, więc chciałbym wiedzieć, czy rzeczywiście gmina jest w posiadaniu całej dokumentacji i czy wszystko było okej. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Referat Ochrony Środowiska pod znakiem sprawy. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę o ciszę, proszę posłuchać Pani Wójt. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Referat Ochrony Środowiska przeprowadził protokół, przeprowadził oględziny wyników, których powstał protokół sporządzony na podstawie oczywiście ustawy o ochronie przyrody. Protokół był spisany w dniu 19 listopada 2005 roku na terenie działki numer 50 położonej we wsi Podolszyn Nowe przy ulicy Długiej. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
2025 chyba. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
19 listopada 2025 roku. Na miejscu byli urzędnicy Urzędu Gminy w obecności Pana X, pełnomocnika właścicieli nieruchomości. I podczas oględzin zlokalizowano drzewa z gatunku. I teraz, jeżeli Państwo pozwolą, nie będę się odnosić, bo ten protokół jest dosyć obszerny. Tu są podane grubości drzew, natomiast powiem, jakie drzewa zidentyfikowano. Olcha czarna, podane są wymiary ilości tej olchy czarnej na całą prawą stronę. Później czeremcha zwyczajna, tu mamy też ze 20 pozycji tej czeremchy. Wierzba krucha, około 36 sztuk. Czeremchy było 24, wierzby kruchej 36, olchy czarnej 311, klonu jesionolistnego 13, dąb szypułkowy 4 sztuki, igłuk jednoszyjkowy 3 sztuki, brzoza brodawkowata 1 sztuka. Wszystkie drzewa były mierzone zgodnie z przepisami na wysokości 5 centymetrów od ziemi, czyli w tym najgrubszym członie. No i tutaj cały protokół, oczywiście jeżeli Państwo Radni będą mieli życzenie, to może przejść wokół, został spisany przez pracowników, także byliśmy na miejscu i te oględziny były przeprowadzone. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Ad vocem, Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Powiem tylko, że jestem zszokowany brakiem współpracy i koordynacji działań między referatami. Bo jeden referat planuje zrobienie tam zieleni naturalnej, a w tym samym czasie drugi referat wchodzi, daje zgodę na to, żeby tam zieleń zdewastować i zrównać to z ziemią. Mnie tutaj akurat to działanie naprawdę zszokowało. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Znaczy, Panie Radny Andrzeju, powiem w ten sposób. Trzeba pamiętać, że ta działka jest czyjąś własnością. Jeżeli właściciele tej działki składają wniosek do gminy, w ramach którego twierdzą, że planują wycinkę, oczyszczenie tej działki w ramach przywrócenia działalności rolniczej, to ma swoje określone podstawy prawne i my to prawo musimy respektować. Tak jak ci Państwo wskazali podczas komisji, pojawił się pełnomocnik, który był specjalistą, jeśli chodzi o, nie wiem jak to nazwać, dziedzinę związaną z roślinnością, nie pamiętam jaką miał specjalizację. No i wie Pan, teraz decydowanie, czy my dewastujemy, czy nie, my szanujemy prawo tak naprawdę. No jeżeli ktoś składa wniosek, to jak my jako urząd możemy wejść? Oczywiście mieszkańcy wnosili wiele sprzeciwów, uznawali, że jest to teren, którym mogą spacerować, urządzać sobie park. Tam wiemy, że na terenie była urządzona kapliczka, że był park dla dzieci, zabaw urządzony, czyli wchodzono na tę działkę, była zaangażowana w to policja. Nie można ograniczać prawa własności. To jest konstytucyjne prawo. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Pozwolę sobie tylko na jedną uwagę. Właśnie my jesteśmy takim organem, który ma prawo ograniczać te prawa właśnie poprzez uchwały, tak samo jak Państwo nasze ma prawo ograniczyć prawa własności poprzez ustawy. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Proszę Państwa, ja Państwa widzę, natomiast teraz głos mają Radni. Pozwolę się jeszcze Państwu odnieść na końcu. Bardzo proszę, Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Pani Wójt, mam pytanie. Kiedy to pozwolenie na tę wycinkę tych drzew zostało wydane? Znaczy, już chcę tylko nadmienić, proszę Państwa, ja swego czasu chciałem wyciąć takie drzewo na terenie wspólnoty mieszkaniowej, o ile ja się musiałem nachodzić. Jedno, dosłownie jedno drzewo, a nie co tu tutaj, ale będę mówił. Proszę mi tylko powiedzieć. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Proszę Pana, skoro protokół z oględzin był w listopada, zakładam, że decyzja była w 2025 roku. Natomiast wspomnę jeszcze raz, zgodnie z ustawą o ochronie przyrody, jeżeli Pan chciał wyciąć drzewo, które było chronione z uwagi na jego grubość, to oczywiście miał Pan prawo dostać odmowę. To jest kwestia gatunku. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Nie, nie, nie, nie dostałem. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
W ogóle nie dostał Pan zgody. Natomiast wie Pan, są takie drzewa, które można zaliczyć do rodzaju szkodników, które nie są chronione. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Bo chcę do tej daty nawiązać. Proszę Państwa, jak można traktować właściciela, jeżeli składa wniosek, że chce wyciąć drzewa w celu prowadzenia tam działalności rolniczej, ten zakaz obowiązuje 5 lat, tak że on musi, po 5 latach dopiero można wrócić, a w następnym miesiącu występuje odrolnienie tego. No jak tak można? I mamy traktować, że to jest okej, tak? Że on błądnie wprowadził, nie, to jest zwykłe działanie przeciwko nam. To jest zwykłe, dla mnie, nie chciałbym tego za dużo, za głęboko .. Ale powiedzmy następną sprawę. Proszę Państwa, ja jestem generalnie bardzo przeciwny zmianom planów. Proszę Państwa, ci ludzie, co tutaj są, ja podejrzewam, że jak przyjechali i kupowali swoje domy czy działki tutaj w tym rejonie, to przyszli do gminy i co zobaczyli? R1. Mają plan, teren rolny. Poszli na ten teren, poszli na ten teren, wyjęli aparaty, porobili piękne zdjęcia, piękne, zarośnięte działki. Kto tutaj będzie cokolwiek innego robił? I w tym przekonaniu kupili swoje działki, tak? A teraz raptem po, nie wiem, po ilu tam latach, ile Państwo tam mieszkają, my proponujemy im, że nie, tutaj zostawimy łąkę. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Dobrze, ale szanowni Państwo, przyjmując taką argumentację, musimy wziąć jedną rzecz pod uwagę. Ja nie bronię właścicieli. Jest to teren rolny. Wyobraźmy sobie, że za tydzień ci Państwo zwiozą tam tysiąc świń i zaczną uprawiać hodowlę świń. I rozumiem, że mają prawo. Ci Państwo też przyjdą i powiedzą, że tam śmierdzi. Pamiętajmy o jednym. To jest prawo własności konstytucyjne. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Nie, nie, nie. Pani Wójt, z tego co ja pamiętam, w tej chwili to rzeczywiście zmieniło się prawo i osoby, które kupują na terenach rolniczych działki, muszą się zapoznać z tym prawem i przyjąć takie oświadczenie, że nie będą. I byłoby można przywieźć tam świnie, gdyby tam wcześniej stało, bo raj była chlewnia. Ale nie może Pan przywieźć świń... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę Państwa, proszę o ciszę. Proszę o ciszę. Moment, Pani Wójt, chwileczkę. Proszę się wyciszyć. Panie Radny, proszę o ciszę chwilę. No niech się mieszkańcy, niech się goście wyciszą. Ja Panu wyłączyłem mikrofon, bo czekam, aż będzie cisza, żeby mógł Pan spokojnie powiedzieć swoją kwestię. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
No nie mogę powiedzieć spokojnie, bo Pani Wójt cały czas... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Nie, nie może Pan powiedzieć, bo Pana nie słychać, ponieważ jest szum na sali. Bardzo proszę o spokój. Proszę bardzo, Pan Radny Ostrzyżek ma głos. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Tak że ja popieram tutaj to stanowisko, co przedstawił Pan Zawistowski. Oczywiście też będę głosował przeciwko temu, ale z tego jeszcze przypominam, gmina dobrze wiedziała o tym, że tam są sprzeciwy. Przecież tutaj była akcja podejmowana w sprawie tego terenu. Jednym z Radnych, który tutaj, że tak powiem, prowadził tę akcję albo uczestniczył w tej akcji zbierania podpisów i tak dalej, nie będę wymieniał nazwiska. Rozumiem, że ten Radny sam o tym powie, że to jest tak bardzo cenny teren, że nie powinniśmy tego. A mimo wszystko gmina prowadzi w kierunku tego, żeby to uchwalić, ten plan. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Pani Wójt, chce się Pani odnieść? Nie, dziękuję. Dobrze. Ad vocem, Pani Radna Beata Sulima-Markowska. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Do Pana Sławomira. Gmina prowadzi, bo przyjęliśmy, podjęliśmy uchwałę na sesji w zeszłym roku o rozpoczęciu tej procedury planistycznej, więc jakby, że tak powiem, na naszą zgodę to po pierwsze. A po drugie, ja też chcę Panu przypomnieć, będę to przypominała za każdym razem. Teren rolny w Dawidach Bankowych, Podhale, który żeście uchwalili, też był terenem rolnym, jak ja przyjechałam, a jednak został zmieniony. Więc to tak prosiłabym ważyć te argumenty o tych rolnych terenach z tego względu, że właśnie są bardzo podobne sytuacje. Za chwilę będziemy w ten sam sposób działać w każdej innej sytuacji. I też ja czuję dużą niesprawiedliwość, że miałam teren rolny, a nie mam. Też czuję dużą niesprawiedliwość. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Widzi Pani, teraz Pani to wypomina. Przed chwiląśmy, że tak powiem, procedowali takie przystąpienie do kolejnego planu. I tylko na razie przystępujemy. Tylko to, cała presja, żeby koniecznie przystąpić do zmiany tego planu, tego zintegrowanego, prawda? A później się wymawia to, że kiedyśmy się na to zgodzili, na zmianę planu. Ja nie wiem, czy ja się zgadzałem akurat, ale to nie o to chodzi. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Ja po prostu informuję Pana o tym, że te argumenty nie są do końca trafione, tak? 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję. Pani Wójt, bardzo proszę. 
Aneta Wrotna (Zastępca Wójta) 
Ja jeszcze tylko chciałabym jedną rzecz. Może rzeczywiście ten protokół powinien krążyć, bo tu Państwo zainteresowani tym, żeby tego planu nie uchwalić, podnosili, że tam był starodrzew, tam były dęby. Ja, tak jak mówię, niezależnie czy chodzi o właścicieli nieruchomości, czy o sąsiadów, jestem za tym, żeby po prostu nie wprowadzać ludzi w błąd i respektować prawo. W tym protokole nie ma drzew, o których wspominają ci Państwo. To jest jedna wielka nagonka na to, żeby zachować teren tak, jak są. Przecież ci Państwo mogą się złożyć i wykupić ten teren, szanowni Państwo. Jeżeli tak bardzo chcą mieć piękny teren, niech wykupią, niech zrobią sobie park. Naprawdę. To jest, ja uważam, że każdy ma swoje prawo. Albo szanujemy prawo własności i tyle. Ale no to rola gminy. To my mamy to wykupić? Ale w związku to proszę się zwrócić do Radnych. Uchwałą zmienianym w budżecie, kupujemy. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Pani Wójt, proszę nie dyskutować. Czy Państwo potrzebują przerwy, żeby się uspokoić? To proszę o zachowanie ciszy i pozwolenie na dalszą debatę. Proszę Państwa, po raz ostatni Państwa upominam. Jeżeli jeszcze raz będzie tak, że nie będzie mógł Radny czy ktokolwiek inny się wypowiedzieć w spokoju, ogłoszę 15 minut przerwy i będę tak robił nawet do jutra rana. O to chodzi? To proszę się uciszyć. Pani Wójt, proszę nie prowadzić rozmów teraz. Przepraszam, ale jak wszyscy, to wszystkim muszę zwracać uwagę. Bez wyjątku. Panowie Radni też. To, że patrzę się w drugą stronę, to nie dowód, że nie słyszę. Panie Sławku, proszę tak nie mówić. Rozumiem, że to był żart. Bardzo proszę, Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Zgadzam się z Panią Wójt a propos wprowadzania w błąd. Tylko to powinno działać w obie strony. My nie powinniśmy wprowadzać w błąd mieszkańców, a mieszkańcy nie powinni wprowadzać w błąd urzędu. I druga kwestia. Było kiedyś takie powiedzonko frontem do klienta. Skoro Państwo złożyli wniosek o wycinkę drzew, żeby prowadzić tam działalność rolniczą, to prowadźcie tam działalność rolniczą. Skoro tego chcieliście, to to wam właśnie dajemy. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Kolejny jest Pan Radny Wojciech Rogowski. Prosiłem o ciszę. Proszę Państwa, naprawdę. Nie chcę używać argumentów w postaci przerwy, ale dajcie się wypowiedzieć Panu Wojtkowi Rogowskiemu. Proszę bardzo. 
Wojciech Rogowski (Radny) 
Panie przewodniczący, szanowni Państwo, dziękuję za głos. I pozwolę sobie podzielić się kilkoma refleksjami w tym bardzo trudnym temacie. Proszę Państwa, dzisiejsza technologia pozwala spojrzeć z satelity czy z samolotu na ten teren sprzed 40 lat. I od bardzo dawna ten teren jest nieużytkowany rolniczo w sensie ornym. Widać, że są jakieś łąki, że są zarośnięte tereny. Co ciekawsze, widać, że w tym miejscu, gdzie są Państwa teraz domy wybudowane, przed jeszcze 20 laty był po prostu teren zalesiony, który został przez poprzednich właścicieli prawdopodobnie wycięty i w tym miejscu stworzono działki budowlane. To przyczynek do tego, w jaki sposób planowano w poprzednich latach tutaj. Jak Państwo wiecie, mam dosyć krytyczne spojrzenie na to. Tym bardziej, że tych zmian w tej przestrzeni przyrodniczej, rolnej, ekosystemów dokonano w obszarze, który już wtedy był wskazywany jako obszar cenny przyrodniczo, który należałoby zachować, pewien korytarz migracji zwierząt nad rzeczką, dopływem czy nawet samą Raszynką. Olszyna jest w nazwach, nawet ulicy ujęta, prawda? Więc coś to znaczyło, że były tam jakieś obszary podmokłe, naturalne, przy których ludzie sobie po prostu żyli i eksploatowali te miejsca, w których dało się prowadzić gospodarkę rolną. Dzisiaj możemy zrobić wszystko. Możemy wszystko wyciąć, możemy wszystko wykarczować i możemy odwrócić jakąś taką logikę, którą tutaj widać. I przychylam się do głosu Andrzeja. I też mnie to najbardziej bulwersuje, że w jednym pokoju planujemy i rozpaczamy, że mało mamy tutaj terenów zielonych, bo gdyby nie rezerwat przyrody Stawy Raszyńskie i gdyby nie Lasy Sękocińskie, proszę Państwa, to jesteśmy na końcu statystyk w województwie, jak nie w ogóle nawet w Polsce. Bo mamy takie ilości już tutaj po prostu pobudowanych domów i zaplanowanych budownictwa. W związku z tym naszą funkcją i także naszą powinnością jest zapewnienie tej pewnej równowagi w tej przestrzeni ogólnej. Nie tylko, żebyśmy jechali zobaczyć drzewo w Lasach Sękocińskich, tylko żeby właśnie można go było widać z naszego domu, z naszego okna. I to jest, proszę Państwa, być może znak czasów, że dążymy tak do prywatyzacji, do spieniężenia tego, co posiadamy, co odziedziczyliśmy. Jest to święte prawo własności, jak tutaj niektórzy mówią. Ale to święte prawo własności niestety staje także tutaj, kiedy ta społeczność wybiera tych 20 osób, które mają zadbać, żeby to prawo własności nie dominowało, tylko żeby ono było związane także z innymi naszymi potrzebami. A być może nawet, żebyśmy spojrzeli w przyszłość, ponieważ będzie tutaj mieszkało za chwilę 50 tysięcy mieszkańców i w takiej gospodarce za chwilę będziemy tworzyć parki czy zalesiać jakieś tereny rolne, ponieważ wycięliśmy rosnące 50 lat, czy 70 lat, czy 100 lat nawet drzewa. To jest coś nie tak. To jest coś nie tak. I proszę Państwa, to jest to cwaniactwo, które przebiło się teraz i wybiło jakimś szambem w odległym nam tutaj Szpitalu Południowym. Tutaj nie ma takiej drastyczności, ale prawdopodobnie te sprawy przestrzennego zagospodarowania również w pewnym momencie trafią na wokandę publiczną. Niestety robimy te decyzje, podejmujemy w momencie, kiedy w zasadzie są gminy w Polsce, które wstrzymały zmiany w planach przestrzennych, ponieważ następuje pewna racjonalizacja tego procesu planistycznego. Słyszeliście Państwo o nowej uchwale, ustawie o planie ogólnym, który przygotowujemy. Są gminy, które powiedziały: "Najpierw plan ogólny, spójrzmy na całość, a potem ewentualnie podejmujmy decyzje". My tutaj podjęliśmy decyzję, że jednak dopuszczamy te zmiany, ponieważ być może się nie uda Państwu tych zmian przeprowadzić w tym krótkim czasie pół roku, kiedy jest do wygaśnięcia tej starej procedury. I najgorszą, najbardziej gorzkim momentem tego dzisiejszego posiedzenia jest to, że proszę Państwa, nawet z ust tutaj naszych przedstawicieli pada, że o naszej przestrzeni, w naszej kompetencji nie my decydujemy. Nie decydują te 21 osób, które zostały przez tę społeczność wybrane w dosyć demokratycznym procesie, tylko proszę Państwa, decyduje urzędnik województwa, ponieważ nie zauważyliśmy, że są pewne akty planistyczne, audyt krajobrazowy, który również jest prawem dla nas i który powinniśmy przestrzegać. My tutaj, ta 21-osobowa grupa i ten urząd stuosobowy, który tutaj koło nas jest. I teraz okazuje się, że ten urzędnik z województwa wie lepiej, gdzie jest zieleń, a gdzie tej zieleni nie ma. Sami się tutaj dziwiliśmy w przypadku innego planu miejscowego, że dlaczego ta granica została tak dziwnie, ponieważ my tej granicy nie wyznaczyliśmy, no to gdzieś w tej Warszawie. A im dalej od naszego miejsca, tym prawdopodobnie te decyzje są mniej perfekcyjne, prawda? Bo my możemy rano, jadąc do pracy, podjechać, zobaczyć, jak ta przestrzeń wygląda. Proszę Państwa, kończąc, urbanizacji terenu, który jest 20 kilometrów, 15 kilometrów od Pałacu Kultury, my żadnym sposobem nie zatrzymamy. I też nie bardzo wierzę w to, że będą tutaj za 20 lat domy jednorodzinne na działkach tysiącmetrowych. Po prostu prawo się zmienia. Państwo przeczekają te 5 lat, być może coś uprawiając albo pozwalając, żeby ten teren zarósł dalej i prawdopodobnie za 5 lat następcy nasi się tutaj spotkają i będą rozważali kolejną zmianę planu, ponieważ niestety nie możemy się oderwać od tego, że zmieniamy umowę społeczną. Ten plan, proszę Państwa, może nie jest doskonały, może krzywdzi kogoś, ale on jest pewną formą umowy społecznej, którą podpisała ta nasza społeczność sprzed 20 lat, wytwarzając ten plan i te plany miejscowe. I ci, którzy z tego korzystali, kupując działki, prawda? Kupując, podejmując decyzję o zabudowie, o zamieszkaniu tutaj. I jestem przeciwny generalnie takiemu podejmowaniu decyzji planistycznych na jednej działce, bo ona wiadomo, że nie będzie optymalna. I ona mogłaby być wtedy podjęta, kiedy na nowo byśmy planowali całą przestrzeń. I jesteśmy, proszę Państwa, w przededniu tego momentu. Czyli teraz sobie zrobimy pewne decyzje, podejmiemy, prawda? Takim cwaniackim rzutem na taśmę, a za chwilę będziemy się zastanawiać, jak tutaj zalesić, prawda? Kiedy już te drzewa po prostu przerobiliśmy na deski. I jestem przeciwny takiej pracy naszej planistycznej, pomimo tego, że niestety także poprzednicy nie byli lepsi. Ale może gdzieś trzeba powiedzieć koniec. I może jest to ten moment. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Szanowni Państwo, jeszcze ad vocem Panią Beatę Sylwię Markowską. Mamy Pana Dariusza Wieteskę na liście. Czy ktoś by chciał się jeszcze dopisać, żeby zabrać głos? To prosiłbym, żeby teraz. Ja nie mówię o Państwu, mówię w tej chwili o Radnych. To proszę się dopisać. I na Panu Dariuszu Wietesce zamykamy listę Radnych. Potem będę chciał, aby w imieniu mieszkańców jedna i druga strona na zakończenie się jeszcze wypowiedziała i potem przejdziemy do głosowania. Bardzo proszę, ad vocem Pani radna Beata Sylwia Markowska. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Ja tutaj ad vocem do kolegi Wojtka. Wychodzę z takiego założenia. Tamten kwartał i tak już jest zabudowany mniej lub bardziej, więc nawet w planie ogólnym w ramach tak zwanego uzupełnienia zabudowy prawdopodobnie byłaby szansa stworzenia tam planu takiego czy innego. I teraz mnie się osobiście wydaje, to jest takie moje zdanie, że bardzo wyostrzyliśmy te warunki po to, żeby zapobiec właśnie takiej patodeweloperce. Okej, możemy dzisiaj tego planu nie przyjąć, ale za 5 lat nas tu może już nie być. Będzie inny skład i może tam powstać zupełnie co innego, bo będą inne priorytety, inna będzie rada, inaczej będą do tego podchodzili. To może być oczywiście tak, że nic się nie zadzieje, ale może być tak, że będzie gorzej. Więc ja osobiście uważam, że ten plan, pomimo że budzi tak wiele emocji, nie jest to plan zły. Oczywiście tutaj te kwestie z tą wycinką też nie są dla mnie taką mocną stroną tej całej sprawy. To nie powinno się zadziać. Tu się absolutnie zgadzam. Właśnie szczególnie w tej zieleni naturalnej tutaj jest absolutnie racja, że w tym pasie 20 metrów nie powinno dojść do tej wycinki. No ale to już się stało. Więc to tylko i wyłącznie, że tak powiem, moje zdanie i odniesienie się do kolegi. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Karol Młodzianko. 
Karol Młodzianko (Radny) 
Dziękuję. Dla mnie w tej sprawie najbardziej istotną kwestią jest to, że to jest teren prywatny. Niezależnie od tego, czy on by należał do mnie, do kogoś z Państwa, kto jest przeciwny, założę się, że pewnie finał byłby podobny, tak jak i tutaj to jest. Zdziwiłbym się, jakby było inaczej. Generalnie rozumiem, że chcieliby Państwo w swoim otoczeniu mieć inne sąsiedztwo niż możliwe, że będzie zaplanowane. Niemniej jednak to jest teren prywatny. Ja osobiście jestem daleki od tego, żeby ingerować w tereny prywatne czyjeś. Jeżeli ja rozumiem, miałoby tam powstać jakieś centrum handlowe, jakieś, nie wiem, uciążliwe usługi, osobiście byłbym temu przeciwny. I już w takiej sytuacji niedawno podejmowaliśmy takie działania. Niemniej jednak, jeśli to jest teren prywatny, ktoś chce go odrolnić i zrobić z nim coś, co chce, a nie będzie to tak uciążliwe jak w przypadku jakichś dziwnych usług, ja jestem za tym. Nie będę bronił komuś, żeby robił coś z własną rzeczą, no bo to można tak osobiście nazwać. To są ich prywatne grunty. Co do sytuacji, w której to już była poruszana, jeżeli chodzi o te wycinki i tak dalej, jeżeli podejrzewam, że byłoby tam łamane prawo czy coś, tam nie wierzę w to, że urząd podjąłby decyzje, jakie podjął. Naprawdę nie wierzę w to, bo pracowników mamy dobrych, doświadczonych, więc nie zgodzę się z tym, że można zarzucać takie rzeczy, jakie tu padały w tym momencie. Dlatego ja w tym momencie mam określoną decyzję w tym temacie. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Dariusz Wieteska. 
Dariusz Wieteska (Radny) 
Szanowni Państwo, wiecie dobrze, że jestem generalnie tak jak Radny Karol Młodzianko za wolnością gospodarczą, za szanowaniem własności. 
Mówca 1 
Ja o tym, to my nie odwracamy, że było budowlane i przywracamy rolne, tylko decydujemy strategicznie o tym, czy ten teren z rolnego może stać się budowlany, ja rozumiem argumenty właścicieli. Tylko jeżeli w Dolinie raszynki, w falentach nowych odsuwamy w Dolinie raszynki zabudowę w pewnych miejscach o 100  m, to też jest Dolina Raszyn. Zachowujemy pewną odległość, zostawiamy co nieco to, co zostawiliśmy w wyniku tego planu. 20  m. No to jest taka resztueczka. Chociaż mogły być przynajmniej te drzewa na tych 20  m ocalać, ale też nie ocalały. Ja powiem szczerze, we mnie coś pękło, ja sam czuję się w pewnym sensie właścicielem gruntów, moja żona podchodzi z sękocina i też mamy hektary. Rodzinnie. Mogę tak powiedzieć, państwo już trochę sprzedali i dużo ja z panią nie chcę tego wątku rozwijać, to jest nasza władza i kompetencja, by tę decyzję podjąć. Bardzo trudno we mnie ten widok wyciętych drzew coś złamał, coś się we mnie zmieniło. Po prostu ja wiem, że te argumenty, że są nowi i chcą rządzić, coś za płotem, no tak, to tak jest, to napięcia ze starymi mieszkańcami, ale ta bezradność urzędu. Ta bierność w tej sprawie powoduje. Że z panią dr Agatą kuranka lato zagłosujemy przeciwko temu planowi. Nie chcę dalej chodzić. W. 
Mówca 2 
Dziękuję. 
Mówca 3 
Dziękuję, bardzo, bardzo bym prosił, żeby w imieniu przeciwników uchwalenia planu 1 osoba jakąś końcową. 
Mówca 4 
Wypowiedź. 
Mówca 5 
Jeszcze raz. Mateusz łuchowski. Drodzy Państwo. 
Mówca 4 
Ja w zasadzie. 
Mówca 5 
Drugą połowę tej sesji obserwowałem już z nieco większym spokojem. Bo uważam, że padło wiele słów, których w ogóle nie powinniśmy tutaj wypowiadać. Ja jako mieszkaniec gminy Raszyn poczułem się jako mieszkaniec gorszego sortu. Ze względu na to, że posiadam ogródek, który ma 80 ani 800  m. Tak na takim nie było stać i taki sobie kupiłem i w nim spędzam popołudnia. I to nie znaczy, że można w stosunku do mnie odnosić się z mniejszym szacunkiem. Podstawa i apeluję do państwa, żebyśmy pamiętali przede wszystkim o tym, że mimo że mają państwo swoje stopki, mają państwo swoje role i stanowiska, to mi tak. Spotkamy się w tym samym Lidlu i w Biedronce i spojrzymy sobie w oczy. I to jest dla mnie pewien obraz słowieczeństwa. Nie wjeżdżam dalej na emocje, bo to nie o to też chodzi. Mówimy dużo prawie własności i one jest tutaj bardzo istotne. Mówimy też o błędach, które zostały popełnione w kontekście Dawidów bankowych. Tak, nie wiem tylko, czy ich powielanie jest najlepszą strategią i powoływanie się na to, że jedni już ucierpieli. To, co lecimy z kolejnymi, to też nie jest strategia, która jest pewnego rodzaju dobra do powtarzania. 
Ja bym chciał zwrócić uwagę też na 1 rzecz państwo właściciele działki nr 50 mają prawo własności do bardzo dużego obszaru. Który od kilku chyba godzin widzimy na ekranie. Ja jestem właścicielem wąskiego płaska drogi i moim prawie własności nikt tu nawet nie wspomniał. A uchwalenie planu w tym konkretnym, w tym konkretnej wizji, którą teraz widzimy, w żaden sposób nie jest w stanie mi zapewnić, że za chwilę wszelkie działania planistyczne, wszystkie kwestie związane z planowaniem dojazdu do tej drogi nie ograniczą mojego planu własności. Ja chcę, żebyście, Drodzy Państwo, zwrócili uwagę na 1 rzecz. My nie rozmawiamy o zablokowaniu budowy osiedla, to nie jest o tym rozmowa, bo rozmawiamy o tym, żebyśmy jako właściciele małych działczek, tak malutkich ogródków, to też padło dookoła, mieli spokój i pewność, na jakich zasadach i jakim kosztem dla nas to wszystko się odbędzie? 
Uważam, że dziś ani my, ani państwo przepraszam z pełnym szacunkiem, nie jesteście gotowi do tego, żeby mieć pełne przekonanie, decydując się na zagłosowanie za tym planem. I to jest ostatnie słowo, które chciałem od siebie w imieniu wszystkich strony przeciwnej, choć myślę, że równoległej powiedzieć. 
Mówca 3 
Dziękuję, bardzo użyłem słowa przeciwnych w sensie że przeciwnej uchwaleniu planu. Zgodnie z tym, co pan powiedział, bardzo proszę, pani Danuta chce się pani wypowiedzieć jeszcze jako właściciel? Bardzo proszę, panie Rafale. 
Mówca 5 
Dzień dobry Rafał guski, syn właściciela. Ja chciałem tylko się odnieść do tego pasa zieleni, który właśnie mówicie, dlaczego te drzewa zostały wycięte? Te drzewa zostały wycięte, ponieważ sąsiedzi tam zrobili sobie małpie gaje na tych drzewach, co było ogólnie niebezpieczne, domki, domki na drzewach, palety, pozbijane, liny pociągane, dlatego też te drzewa w tym pasie zostały usunięte. Tyle dziękuję. 
Mówca 3 
Dziękuję, bardzo dziękuję. Bardzo proszę państwa będziemy przechodzić do głosowania, nie zamknąłem już listę. 
Będziemy przechodzić do głosowania. Natomiast prosiłbym panią mecenas o wyjaśnienie, bo jest to plan uchwalany już trochę inną procedurą i dotychczas więc bardzo proszę panią mecenas. 
Mówca 6 
Tak. Tutaj, zgodnie z nową procedurą planistyczną nie. 
Mówca 3 
Ma podstaw proszę o ciszę, bo nie słychać pani mecenas. 
Mówca 6 
Żeby państwo głosowali poszczególne poprawki tak do uwagi przepraszam. Uwagi do planu, tak. Zgodnie z tą procedurą zostały one przedstawione w tym raporcie, który został państwu przedstawiony po konsultacjach społecznych. I to by wyczerpuje. 
Mówca 4 
Już. 
Mówca 6 
Waszą rolę w tym zakresie. Nie mamy już w ogóle żadnej podstawni też obowiązku, ale nie mam. Nie mam podstawy do tego, żeby te uwagi były głosowane. 
Mówca 3 
Tak właśnie o to chodziło, żeby wyjaśnić, dlaczego nie głosujemy uwag tak jak wielu planach, które teraz kończymy, a które uchwalanie trwało wieloma latami, bo były poprzednich procedur, więc coś tak nie będzie dobrze. Proszę państwa tradycyjnie, bardzo proszę o potwierdzenie kworum przed głosowaniem. Potwierdzamy obecność. 
2 1 osób obecnych. Wszyscy radni są obecni, przechodzimy do głosowania bardzo proszę. Uruchomienie głosowania. 
Głosowanie projektu uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi podolszyn nowy w gminie Raszyn, rejon po północnej stronie ulicy długiej kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie i podniesienie ręki? Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Pan Radny? Dziękuję, proszę o wynik. 
10 osób za 6 osób, przeciw, 5 osób się wstrzymało. 
Projekt został uchwalony. 
Dziękuję, bardzo dziękuję wszystkim mieszkańcom za obecność do widzenia. Proszę państwa, mamy dość późną godzinę, nie przewidzieliśmy takich emocji, chyba więc prosiłbym o trochę, żebyśmy trochę przyspieszyli te nasze debatowanie. Jeżeli coś było na komisji, to nie powtarzajmy już tych argumentów. Przechodzimy do pkt 9 projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie na rzecz gminy Raszyn nieruchomości oznaczonej jako działka ewidencyjna nr 5 7 / 2 o powierzchni 0, 2 4 4 0,0 10  ha, położonej w obrębie Dawidy bankowe. Projekt zreferuje pani kierownik Katarzyna. Karw. 
Mówca 7 
Dzień dobry witam państwa serdecznie chciałabym państwu przedstawić. 
Chciałabym państwu przedstawić projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie na rzecz gminy Raszyn nieruchomości oznaczonej jako działka ewidencyjna nr 5 7, łamane przez 2 o powierzchni 2 4 4  m ², położonej w obrębie Dawidy bankowe. Uchwała w oparciu o u. s. g. i Rada Gminy uchwala, co następuje, wyraża się zgodę na nabycie na rzecz gminy Raszyn nieruchomości stanowiącej działkę ewidencyjną nr 5 7 / 2, powierzchni 2 4 4  m ² położonej w obrębie Dawidy bankowe od jej dotychczasowych właścicieli. Zakup zrealizowany zostanie ze środków przewidzianych na ten cel w budżecie gminy i w uzasadnieniu. 
Mówca 3 
Właścicieli. 
Mówca 7 
Nieruchomości zwrócili się do wójta z wnioskiem o wyrazili wolę sprzedaży tej nieruchomości na rzecz gminy, a przedmiotowa działka zgodnie z ustaleniami planu miejscowego, położona jest na terenie oznaczonym symbolem Mn z. Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej jak wynika z przeprowadzonej wizji, w terenie użytkowana jest jako część drogi ulicy dzwonkowej nabycie tej działki uzasadniamy jako realizację z przeznaczeniem pod realizację inwestycji celu publicznego w przedmiotowej działce chcielibyśmy zaprojektować sieć wodociągową oraz kanalizacji sanitarnej, a po zakończeniu inwestycji nieruchomość będzie niezbędna i wielkość będzie wykorzystywana jako poboczy drogi oraz teren zieleni urządzonej chciałabym, żeby państwo spojrzeli na mapę, to jest działka, którą chcielibyśmy zakupić w momencie, kiedy ja wrzucę tutaj podkład z mapy zasadniczej, będą państwo widzieli, że ona już jest w tej chwili jakby użytkowana, jeszcze może. Wrzucimy artofotomapę, żeby było wygodniej w tej chwili widać wyraźnie. Już część jest wyjeżdżona i użytkowana przez mieszkańców okolicznych terenów jako droga. 
I teraz tak zmieńmy troszeczkę sytuację. Wyłączę ortofoto i wrzutce. Plany zagospodarowania przestrzennego widzimy, że widzimy, że ulica dzwonkowa to jest ta pionowa. Przy wlocie w ulicę Miklaszewskiego odchyla się lekko w prawą stronę, zmienia swój przebieg, nie jest, jakby nie wpada pod kątem prostym, zbliżonym do prostego w ulicę Miklaszewskiego. 
Tą prośbę swoją i przedstawienie projektu uchwały. Argumentowałam tym, że zwrócili się do mnie. 
Drogowcy, którzy w tym miejscu, w tym wąskim gardle, ja tu jeszcze wrzucę ten plan zagospodarowania przestrzennego, a tutaj w tym wąskim gardle mają problemy. Z który teraz jest faktycznym dostępem do ulicy Miklaszewskiego z ulicy dzwonkowej? Prawda? Bo nie mamy mowy o wydzieleniu tego tej działki. Właściciele podziału tej działki 9 8 przestrzeni nie mamy i nie przewiduje, żebyśmy w najbliższym czasie go mieli i teraz tak. Drogowcy mają problem z zaprojektowaniem. Na tym wąskim odcinku to 3, 3  m ². Zmieszczeniu tam projektu wody i kanalizacji. W związku z tym tam wcześniej były negocjacje z państwem, którzy są właścicielami, żeby. 
Ustanowić służebność, natomiast właściciele nie chcą tej służebności i zwrócili się do nas, żebyśmy kupili tą działkę jako nieprzydatną dla nich i jako nie będą jej mogli zagospodarować w żaden inny sposób. W związku z powyższym tam cena była przez właścicieli zaproponowana 1 60  zł za metr kwadratowy działka 2 4 4  m ², czyli troszkę ponad 3 9  000 do zapłaty za ten teren. Dziękuję, bardzo. 
Mówca 3 
Dziękuję, bardzo proszę o opinię komisji budżetu i infrastruktury Pani Przewodnicząca Teresa senderowska. 
Mówca 8 
Szanowni Państwo, wczoraj właśnie dyskutowaliśmy dogłębnie na ten temat i powiem państwu szczerze, że tutaj nikt nie nikt nie zagłosował za. Natomiast ja chciałabym się wypowiedzieć, dlatego, że przeanalizowałam ten temat jeszcze dokładnie i przynajmniej ja powiem w swoim imieniu, nie uważam, że jednak jest to korzystny za zakup i teraz powiem, dlaczego w mojej ocenie proszę państwa, jeżeli cena działki jest 1 60  zł za metr Kwadrat? Bo mniej więcej taka była podana na komisji. 
A my będziemy musieli płacić za służebność poprzez służebności. Teraz od dawna już sądy zasądzają o płatne służebności. No to proszę państwa, no to ze względów ekonomicznych jest uzasadnione. 
Ponadto jeszcze ja ciągle mówię o tych tutaj kolega, kolega, no nie powiem nazwiska, krytykował mnie, bo ja ciągle o tych terenach zielonych bardzo ubolewam, że doszło do tej wycinki? No naprawdę niepotrzebnie, bo uważam, że te tereny właśnie w tym poprzednim punkcie na te drzewa nas sercem i krwawił, bo ja każde drzewo szanuję i chciałabym powiedzieć, że przy tym uważam, że pomimo że to jest tylko 2 4 4  m ², zawsze można tam urządzić zieleń. Ja wiem, że może ktoś powiedzieć no mało? Oczywiście, ale to są wszystkie argumenty, które uważam, że przemawiają za tym, żeby jednak żeby jednak podjąć pozytywną opinię i zachęcam Państwa Radnych, żeby głos zagłosować. Za to jest moja opinia, a nie komisji, bo wczoraj właśnie była szeroka dyskusja i tutaj mamy całkowicie inne odmienne, odrębne zdania. 
Mówca 2 
Dziękuję. 
Mówca 3 
Dziękuję. Bardzo pani wójt to jest działka pod ulicę dzwonkową, tak. 
Mówca 6 
Może potem służyć pod ulicę dzwonkową, natomiast proszę wziąć pod uwagę, że projektowanie ulicy dzwonkowej, jeżeli będzie się odbywać z wykorzystaniem ZRID u, to jak najbardziej może być na ten cel. 
Mówca 3 
Właśnie tutaj chciałbym poprzeć panią Teresę, bo myślę, że przy odszkodowaniu wypłacanym przez ZRID zapłacimy więc jak 1 60  zł. 
Oczywiście. 
Mówca 6 
Że tak bardzo dobra, bardzo dobra cena. 
Mówca 3 
Dobra cena zaproponowana przez właściciela. Dobrze. Dziękuję, otwieram dyskusję. Pan Radny Andrzej serom bardzo proszę. 
Państwa. Jak dobrze pamiętam, w poprzedniej kadencji już była przyjęta zasada taka, że nie kupujemy działek pod drogi, że wkładem mieszkańców, których są uzyskać kanalizację, wodociągi, dojazd do posesji? No to jest jakiś wkład z ich strony. W zamian gmina buduje właśnie infrastrukturę. I ja rozumiem, że gdyby to był jakiś, no bardzo duży teren. Zabrane 1000 1 200  m czy więcej, natomiast działka nie jest duża, niby koszty nie są duże, ale uważam, że w tej sytuacji to mieszkańcy czy sąsiedzi powinni porozmawiać z właścicielami i tą działkę udostępnić, podarować gminie. Byłoby to. 
Mówca 6 
Ja, panie Andrzeju, ale ci mieszkańcy, którzy są właścicielami tej działki, nie są zainteresowani infrastrukturą, bo oni nawet nie mają tam już nieruchomości. Tak, oni gdzieś dalej mieszkają, także to nie są osoby, które potrzebują tej kanalizacji czy czegokolwiek, tak, oni po prostu tak. To dla mnie jest potrzebne innym mieszkańcom. 
Mówca 3 
Nie ja tu rozumiem, ja też nie jestem za tym. Są sytuacje, gdzie trzeba coś wykupić, choćby z tego względu, że tam nie możemy czegoś zrobić, ale ogólnie tak. Pamiętam, że w tej poprzedniej kadencji i ogólnie było nastawienie takie, żeby działki były przejmowane, a nie kupowane. Ja nie wiem, jak w tej sytuacji postąpić głosowania. Dziękuję. 
Mówca 6 
Trzeba wziąć pod uwagę, że jeżeli będziemy projektować drogę, to i tak musimy zapłacić odszkodowania związane ze ZRID em. W mojej ocenie nie będzie niższe. Nie będzie niższe na tym terenie odszkodowaniaowanie ze ZRID. 
Mówca 3 
U w tamtym terenie, to pamiętam ze ZRID. U. Były płacone 1 15  zł 1 20. 
Mówca 2 
No. 
Mówca 7 
Tak, ale mieliśmy do czynienia z terenami drogowym. Tutaj przypominam i to było w uzasadnieniu podkreślone, że jest to teren mieszkaniowy do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, także ceny będą tutaj zupełnie inne. Przy wywłaszczeniu dokonanym przy zridzie. 
Mówca 3 
Pani kierownik, a ile płacimy przy wywłaszczeniu w tej chwili kwiatów polnych? 
Pamięta pani stawkę? Tak piras drzwi. 
Mówca 7 
Tam jest tereny wywłaszczamy tylko to, co w planie jest wyznaczon pod drogę. Tak 1 2 4  złot. 
Mówca 3 
No widzi pani, przepraszam 4  zł. Droga, która dzisiaj jest ślepa, ona nie będzie kiedyś ślepa, ale dzisiaj ślepa. Wycena 1 2 4  zł. A tu mamy drogę, która będzie jedną z głównych arterii na terenie Dawid bank. 
Teraz tylko AD Vocem. Proszę państwa, my nie dyskutujemy tutaj o kilce pod drogę. Ta działka jest obok drogi. No może być, jeśli będziemy robić drogę z rid em. Kiedyś w przyszłości w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego jest wydzielona działka pod drogę i ona, jak nawet pobudujemy w innym przebiegu drogę, to i tak będzie działką drogową w tym zakresie. Dopóki nie zmienimy kiedyś za 100 lat miejscowego planu, czyli poszerzenie tego oczywiście to tylko poszerzenie, dlatego, że ta działka drogowa, ona już jest wyznaczona jako działka drogowa. Tak jest. Miejscowy plan już mówi o tym, jak przebiega droga i kupienie terenu obok tej drogi nie zmieni przebiegu tej drogi, bo jest miejscowy plan. Proszę państwa, mówmy tak dokładnie, bo to jest nauka, którą bierzemy, to jest również nauka dla mieszkańców, którzy nas słuchają. 
Tyle na razie, jeśli chodzi o tę sprawę, bo to jest taka AD Vocem, jeśli chodzi o wypowiedź pana Andrzeja. 
Mówca 4 
Szelą. 
Mówca 3 
Dziękuję bardzo pani radna Teresa senderowska AD Vocem. 
Mówca 8 
Szanowni Państwo, powtórzę tą argumentację, ja akurat tutaj proszę państwa, bardzo podzielam argumentację urzędu. Proszę państwa, jeżeli my musimy płacić za służebności, no to lepiej już zapłaćmy za własność. 
To, po co to robić? Po co płacić za służebności? Jak możemy mieć własność? Gdzie my możemy sobie n p. zrobić szersze pobocze i pan z zieleni i bezpieczne skrzyżowanie. Więc ja uważam, że uzasadnione ekonomicznie. 
Mówca 3 
Dziękuję bardzo pani radna Beata Sylwia Markowska tak. 
Mówca 8 
Szanowni Państwo, ja też przyglądałam się, już nie doczekałam. Wczoraj na komisji, więc patrzyłam na to dzisiaj znaczy tak. Co do zasady zgadzam się, że to kupowanie otwiera puszkę Pandora i musimy dokładnie wiedzieć, dlaczego podejmujemy taką decyzję, żeby mieć potem argument, żeby po prostu potem nie mieć dokładnie. Niedaleko patrząc. Mamy ulice buryny, gdzie 4  m wykupione przez gminę 4  m we władaniu dewelopera i tam też ludzie chcą mieć poszerzenie i zaraz będzie PUK. 
Proszę nam to wykupić, więc ostrzegam przed tym, chociaż ja osobiście uważam, że tutaj mamy akurat taką sytuację i tak myślałam. Na tym chwilę właściciele tam nie mieszkają, czyli oni sobie ogródka nie poszerzą i żeby mogli zagospodarować ten teren. Właściwie on zostaje takim kawałkiem, z którym nic oni nie mogą zrobić, więc wychodzimy jakoś i do wąskim tak, na którym nic nie zrobią, a my im wychodzimy naprzeciw, możemy wyprostować dzwonkową, bo w tej chwili tam prawnie, to mamy trzymetrowy wjazd, o czym też była mowa? Jak było budowa na Miklaszewskiego? Że tak naprawdę my tam do tej dzwonkowej, to mamy taki no tak powiem na traktor tak wjazd tylko i wyłącznie oczywiście. Wg planu ta droga skręca tak jakby na wschód i pewnie jak będzie, bo pani wójt obiecała, że będzie robiła pani projekt złąkowej, to może pani to wyprostuje? Może nie będzie. Trzeba tego wyprostować? 
To już zobaczymy, co zrobią projektanci. Może rzeczywiście nie ma się nad czym zastanawiać. Tylko 1. Rzecz jest taka, że ZRID em przy miklaszeckiego została podzielona. Jak nie wiem, czy widać, ten podział geodezyjny widać tutaj jest. 
Mówca 2 
Jakby. 
Mówca 8 
Wyciągnięta własność po zjazd, więc to się nie będzie zgadzało no ale zakładam, że są lepsze głowy geodezyjne niż ja i poradzą sobie także chyba nie mamy wyśle, natomiast miejmy świadomość, że otwieramy puszkę ponory. 
Mówca 3 
Dziękuję, dziękuję, bardzo Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Mówca 9 
Dziękuję. Szanowni Państwo. Przypomnę tylko, że w poprzedniej kadencji ustaliliśmy, że nie będziemy kupować działek drogowych, będziemy bardzo chętnie przejmować drogi i to nie wszystkie umówiliśmy się, że będziemy przejmować tylko takie drogi, które rzeczywiście mają znaczenie dla gminy, a nie wszystkie, bo niektóre z nich mogą być drogami wewnętrznymi. 
Najważniejsze postanowienie wtedy było takie nie płacimy za działki drogowe. 
Teraz zrobimy precedens, czyli kupimy te działkę. Za chwilę dostajemy 500 wniosków. Skoro kupiliście tamto, to czubcie też. 
Bądźmy konsekwencji i traktujmy wszystkich identycznie. Dlatego ja jestem przeciwny kupowaniu tej działki. Dziękuję. 
Mówca 3 
Dziękuję bardzo Pan Radny Andrzej Zaręba. 
Mówca 6 
A ja chciałam tylko wskazać, że nie kupujemy działki drogowej proszę państwa tak, to nie jest działka. 
Mówca 3 
To tym bardziej na niej potrzebne. Powiem, jeżeli mogę, już dostałem głos, to chciałbym powtórzyć. Była taka zasada, że nie przejmowaliśmy. Nie kupowaliśmy nawet działek pod drogi, tylko no w jakiś sposób tak. Mediację prowadziliśmy, żeby właściciel przekazał nam działkę drogową bezkosztowo w zamian za to, że gmina wybuduje w jakiś tam perspektywie drogę. I tak to było wielokrotnie wielokrotnie robione. Ja wielokrotnie podpisywałem akty notarialne z mieszkańcami na przejęcie takich dróg i teraz powiem szczerze jak ja osobiście, jak mam popatrzeć w oczy tym ludziom, którzy przychodzili do notariusza, podpisywali ze mną akty notarialne przekazania na rzecz gminy działek drogowych znacznie większych niż ta działka, która tutaj jest przyjęta i to były działki drogowe, w wielu przypadkach budując drogę, pozostają jeszcze elementy takie, które no właścicielowi właściwie nie są możliwe do wykorzystania i pozostają one przy właścicielu, nie są one przejmowane. Oczywiście można by mógłby on jakoś tam procedurę wdrożyć, ale zazwyczaj zostają one przy właścicielach, bo one nie były potrzebne pod budowę drogi. 
Dlatego uważam, że nie powinniśmy robić precedensu i kupować działki, która jest działką przydrożną, gdzie my i tak będziemy tę działkę pewnie tam od czasu do czasu kosić i utrzymywać ona. Nie ma takiej szerokości, żeby była zbyt atrakcyjna, a w momencie, kiedy kiedykolwiek trzeba by było wyprostować tę drogę, to i tak trzeba pójść procedurą zridowską, bo inaczej się nie da. W związku z tym ta działka zostanie wtedy przejęta. Naprawdę wprowadzanie takiego wydawałoby się małego jak kiedyś pamiętam, jak były kiedyś takie takie rzeczy. Zwrotu dla Ikei podatku, gdzie opodatkował gdzie 1 świecnik był wzięty pod uwagę i sąd przy w postępowaniu urząd skarbowy przyznał, że rzeczywiście trzeba zwrócić VAT i później okazało się, że tych świeczników i tego typu produkcji jest na kilkadziesiąt milionów złotych i trzeba było również zwrócić te kilkadziesiąt milionów, w tym momencie też gmina musiała, bo miała swój udział w podatku, musiała zwrócić zwrócić też pewną część. To bardzo stara sprawa, ale tego nie róbmy, nie róbmy, że tak powiem, pewnych wyłomów w przyjętych regułach, jeżeli będziemy potrzebować rzeczywiście działek pod ZRID, wtedy ten kawałeczek nawet nieduży, bo nie musi być cała droga. Przez robiona ZRID em. 
Możemy wyprostować, stosując metodę, co stosując ustawę zridowską. Tak jak mówię, podpisywałem wielokrotnie umowy notarialne z właścicielami gruntów. Czasami zbierało się ich po kilku, kilkunastu i przekazywali to na poczet, że tak powiem, możliwości późniejszej przekazania gminie, a gmina dzięki temu mogła ewentualnie zainwestować w ten teren, czy będą czy kanalizację, czy w przyszłości budowę drogi docelowej? Takie jest moje zdanie i powtarzam, to nie jest działka drogowa, tylko działka przylegająca do pasa drogowego. 
Dziękuję bardzo pani kierownik Katarzyna Karłowska, a potem AD Vocem pani radna Teresa senderowska. 
Mówca 7 
Ok ja tylko chciałam wskazać, my się nie opieramy. Naprawdę przechodzę do państwa z uchwałą po tym, jak temat jest dokładnie przeanalizowany i to nie tylko przez mój referat, ale również przez referat drogowców, referat ochrony środowiska. Wcześniej teraz już mniej, ale chciałam tylko zwrócić uwagę na 1 aspekt. Dobrze nie podejmują. Państwu. Musimy zdawać sobie sprawę, że nasi mieszkańcy korzystają już dziś z części tej drogi i z części tej działki i jeżdżą po niej po prostu i teraz. Proszę zwrócić uwagę, co się stanie. Państwo nie podejmują tej uchwały. Okej, nie ma problemu. 
Właściciele ogradzają działkę, właściciel działki 9 8 / 3 również stawia ogrodzenie i mamy trzymetrowy przejazd. 
Ja rozumiem, o czym pan mówi, natomiast niejednokrotnie już to, co to, co mówi miejscowy plan względem ogrodzenia, w praktyce pokazuje nie jesteśmy w stanie tego wyegzekwować. 
Mówca 3 
Bardzo proszę to mikrofon. 
Mówca 7 
Ja mówię, jaki możemy za chwileczkę mieć. Stan faktyczny, ale państwa decyzja. 
Mówca 3 
Postawienie ogrodzenia od strony działki 9 8 / 3 w pasie drogowym zgodnie z zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego jest niemożliwe. I proszę tutaj powiedzieć tego, o czym właściciel, dlatego, że jest przepis, mówi wyraźnie. Tak nie może postawić tam nikt z domu, bo równie dobrze dom by tam po postawił na środku drogi. Nie może postawić domu, nie może postawić innego urządzenia niż zapisane w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. 
Mówca 7 
Mamy też do czynienia n p. z podobną sytuacją na terenie Raszyna ulica bodajże Zielona, tam taki duży rów, gdzie plan przewiduje. Wzdłuż rowu ciąg pieszo, pieszo, rowerowy i właściciel uznał, że do środka rowu niemalże jest jego własność i w związku z tym ogrodził się w ten sposób i żadną miarą żaden urząd nie jest w stanie, mimo że plan tego absolutnie nie przewidywał, nakazał mu się naprawdę ładnych parametrów odgrodzić, odsunąć od tej granicy. Natomiast nie respektował tego, postawił i nikt nie jest w stanie żaden urząd jakby. 
Mówca 3 
Ale pani kierownik jest inną rzeczą jest powiedzmy, niestosowanie się do prawa i trudność w egzekwowaniu prawa, a inną rzeczą jest, że tak powiem, zasada prawna, którą chcemy tu wprowadzić. Prawda jest tutaj zastanawiamy się nad tym, czy kupić, czy nie kupić tam działkę. Pani mówi? No, bo ktoś postawi w poprzek drogi, postawi ogrodzenie, bo tak należy rozumieć nie może. W poprzek tej drogi postawić ogrodzenia zgodnie oczywiście z przepisami, a że powiedzmy, ktoś nie zastosuje się do tego? Może oczywiście taka sytuacja być może być to nawet jeśli jest jego droga. 
Mówca 2 
To musi nie. 
Mówca 3 
Działką drogową musi być wykorzystywana jako droga. Dobrze. Proszę państwa, a to tak tylko na margnesie nie oczekuje odpowiedzi. A w kwiatów polnych. Deweloper postawił na granicy drogi i zrobił 4  m, a nie odsunął się. 2. Tak jak wszyscy. I wie pan, Panie Radny, pomyślałem sobie, że w zasadzie to powinniśmy mu dzisiaj podziękować, bo gdyby tego nie zrobił, to już odpowiednie. Tej drogi dzisiaj zri nie budowali, a ją dzisiaj budują. Więc, bo nie dało się sam pan pamięta, że były wszelkie możliwe instytucje zawiadamiane i przegraliśmy. 
Mówca 2 
Wszystko. 
Mówca 3 
Pani wicewójt. 
Mówca 8 
Szanowni Państwo, ja tylko powiem tyle tu odniosę się do tego, co powiedział Pan Radny Zaremba. Rzeczywiście, nawet jak przeglądamy dokumentację, wiele lat temu mieszkańcy oddawali pod drogi, na których nie zależało nieodpłatnie na rzecz gminy działki. Żyjemy natomiast dzisiaj w innej rzeczywistości ludzie mają świadomość, ile kosztuje metr ziemi w Raszynie i w momencie, kiedy procedujemy kwestię poszerzeń z góry, pojawia się kwestia wyceny tej nieruchomości i zwrotu pieniędzy. Znowu wracamy do zasadniczej kwestii, jakim jest prawo własności. Gdyby dzisiaj gmina przeszła do mnie, powiedziała, że mam oddać kawałek działki, zapytałabym się, za ile ja dziwię się, że my powielamy takie informacje. Rzeczywiście ci ludzie, którzy oddawali kiedyś za darmo, można powiedzieć, że zrobieni przez gminę w balona, bo tak naprawdę ja widziałam, ja widziałam decyzję jeszcze z czasów. Nim 20 07 ósmy rok, chociażby odebrana działka przy ulicy Godebskiego na parking, gdzie ta pani została. Złotówki za to, a dzisiaj ma kupę złomuki jaków sikających jej po płocie. No gmina wtedy takie podejmowała. Czasy się zmieniają i ludzie też i mają prawo my cieszmy się dzisiaj, że te wyceny u nas są. Urzędu. 
1 30 1 40 do 1 60. Bo lesznowolę, jak ostatnio państwu mówiłam, już ma ceny po 600  zł, bo prawo też się zmieniło i może być szacowany. To tak jak wartość gruntu i teraz, jeżeli my dzisiaj wyjdziemy z tym spór, to tak naprawdę prowadzi to nas do tego, że nie zrobimy nic. Będą mieli mieszkańcy pretensje, bo nie będą mogli przejechać, a ci właściciele tego gruntu. Nie powinnam tego mówić, ale mogą nas pozwać o bezumowne korzystanie i wtedy jeszcze zapłacimy odszkodowanie za to, że tam jeździmy. 
Mówca 3 
Pani wójt, ja oddałem 500  m ² i nie czuje się. Ja chciałem tylko powiedzieć, że pani wójt, pani wójt. Oczywiście mówię nieprawdę, bo akty notarialne, w których były przekazywane te działki, były podpisywane w roku 20 2 2 20 2 3. Dlatego że to były działki drogowe, które wynikały z podziału, podział z podziału tych działek, była działka drogowa i w ramach tego właściciel przekazywał działkę na rzecz gminy, a działki te, które były z podziału, były oczywiście później jakiś sposób tam zagospodarowywane przez niego w związku z tym mówienie to i odsyłanie swojej wiedzy do roku 20 07 zupełnie tu jest nie na miejscu i wprowadza w błąd. Że tak powiem, tych, którzy tego słuchają? Dziękuję. Bardzo proszę. Pani radna Teresa senderowska. Wracamy już do normalnego trybu. 
Mówca 7 
Szanowni Państwo, ja proszę państwa, z całą stanowczością powiem 1 rzecz. My żyjemy dzisiaj w czasach. Nie chodzi tutaj o świadomość taką prawną, tylko chodzi tutaj o jakieś zasady normalnego życia, współżycia społecznego nie możemy żądać od ludzi, żeby oddawali pod drogi grunt, na który pracowali pokoleniami ich rodzice lub sami za darmo ponieważ proszę państwa, ja się tutaj nie zgodzę, ponieważ proszę państwa i konstytucji, i w ustawie jest wyraźnie napisane za odszkodowaniem i to słusznym odszkodowaniem. Człowiek chce da oddać drogę, sprzedać czy coś za 100  zł. A my się tu zastanawiamy, robimy referat, że on chce tak danio zrobić? No to co lepiej, żeby płot postawił? Ja absolutnie ja jestem przeciwna w ogóle temu, żeby przejmować za darmo i zmuszać ludzi, bo ja to zrobię. Podział jak nie oddasz za darmo? Nie proszę państwa. 
W momencie uprawomocnienia się decyzji podziałowej należy drogi przechodzą n p. jest taki przepis ustawie o gospodarce z mocy prawa na rzecz gminy, ale za słusznym odszkodowaniem. I tyle. Proszę państwa. 
Mówca 3 
I dziękuję bardzo Pan Radny Andrzej Zawistowski AD Vocem bardzo proszę. 
I Pan Radny Andrzej Zawistowski panie Wojtku. 
Mówca 7 
Także nie proszę pana tak uważam i takie jest moje zdanie. 
Mówca 3 
Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Mówca 4 
Ma głos. 
Mówca 9 
Na początku. Tylko przypomnę koleżance, że w poprzedniej kadencji wspólnie żeśmy głosowali za przyjmowaniem nieodpłatnym działek drogowych i ja zdania w tej materii nie zmieniłem. Natomiast druga kwestia naprawdę w gminie jest wiele dróg do zrobienia. To nie jest, że my robimy coś. 
Że zabieramy i nic w zamian, jeżeli mieszkańcy przekazują nam nieodpłatnie działki drogowe, drogowe? Powtarzam. A tam w ogóle nie ma żadnej działki drogowej, nawet ta ulica nie jest działką drogową. Tak na marginesie, ale w zamian za to, że otrzymujemy jako gmina działkę drogową, robimy tam wodę, kanalizację, kanały technologiczne, asfalt, chodniki, ścieżki rowerowe. Więc to nie jest tak, że my zabieramy i nic za to nie dajemy. Ci, którzy wyciągają rękę do nas i przekazują nam działki, to my odwdzięczamy się wykonaniem remontu, remontu drogi. I to jest najprostsze coś za coś dziękuję. 
Mówca 7 
A potem. 
Mówca 3 
Dziękuję bardzo Pan Radny Andrzej Zaręba. 
Mówca 2 
AD Vocem. 
Mówca 3 
Proszę państwa, ja powiem tylko jedno, to nie chodzi żaden szantaż, bo takie tu padło słowo to właściciele gruntów. Proszę panią wójt też o chwilę spokoju i panią radną, jakby mogła mi dać się wypowiedzieć, to byłbym bardzo szczęśliwy. Chodzi tutaj o normalną prośby właścicieli gruntów, którzy przychodzili do Urzędu Gminy i prosili o przejęcie tych działek drogowych na rzecz gminy, bo to były działki drogowe, które powstawały w wyniku podziału, nie niezgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, gdzie rzeczywiście w takim układzie działka przechodzi na rzecz gminy za odszkodowaniem tylko to były działki, to były wydzielone działki drogowe, które właśnie były z podziałów nie pokrywające się z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego tzw drogi wewnętrzne. 
W ten sposób normalizowano pewien stan prawny tych działek, bo mogło się zdarzyć, że grunt został kupiony przez jednego z właścicieli, który n p. wyjechał do stanów i wtedy, gdy on miał, gdy on był współwłaścicielem tej drogi, to blokował możliwość budowy tej drogi. Na właściwie lata. Trzeba było ZRID em robić najwyżej depozyt sądowy. No robić wielką procedurę tutaj przekazując działki na rzecz gminy. Że tak powiem, ten stan prawny był przez właścicieli od razu dobrze regulowany, prawidłowo regulowany i oni do tego dążyli, bo mieli taką świadomość i myślę, że taką świadomość należy również szerzyć wśród tych właścicieli, którzy takie podziały będą czynić w przyszłości. Dziękuję, co do tego jeszcze 1 rzecz. Oczywiście, proszę państwa, ja zgadzam się z tym, że ta działka, jeśli chodzi o jej wartość i wszystkie elementy? 
No jest jakby zupełnie nieistotnym elementem. My tutaj wypracowujemy tylko pewne zasady, ale absolutnie nie chodzi tutaj nawet o tą działkę, bo ta działka rzeczywiście jest niewielka. Koszt gminy, który poniesie gmina też stosunkowo niewielki. 
Mówca 4 
Dziękuję bardzo panie Zbyszku, proszę się zapisać w normalnym trybie, bo wszyscy się zapisują w trybie AD Vocem i pan Dariusz wieecka się nie może doczekać. Na głos Pan Radny Dariusz wieecka. 
Mówca 1 
Szanowni Państwo, to, o co się kłócimy w tej chwili, czyli wykup takiej końcówki ulicy dzwonkowej od strony ulicy mikaloszewskiego to jest efekt tego, że my nie projektujemy dróg. Ulica dzwonkowa w tym rejonie jest jedną z kluczowych. 
Mówca 4 
Dróg. 
Mówca 1 
Zbiorczą drogą, która powinna być już projektowana po to, żeby za parę lat był gotowy projekt. Nie kłóćmy się o tę 1 działkę, tylko wreszcie wprowadźmy do budżetu. Projektowanie dzwonkowej pójdzie zridem. Niech to powstanie, bo my się nad 1 działką. Tutaj płacimy za przeproszeniem, a tam trzeba zaprojektować ZRID em. Nie będzie, pieniędzy nie będziemy realizowali, pojawią się pieniądze, uda się Feniks do końca wrócą pieniądze z oczyszczalni ścieków. To będzie budowa, ale zacznijmy to projektować, a te dyskusje. 
Mówca 2 
Są. 
Mówca 1 
Trochę bez sensu. Dziękuję, jestem za wykupem. 
Tak, nie będę tego uzasadniał. 
Mówca 4 
Dziękuję, dziękuję bardzo. Czy od następnej sesji wracamy do mierzenia czasu? Chyba to jest chyba bardziej dyscyplinujące. Zwłaszcza AD Vocem. Przechodzimy do pani wójt, jeszcze proszę i przechodzimy do głosowania. 
Mówca 6 
Widać, że informacja o tym, że jest założone projektowanie ulicy dzwonkowej, już trafiła do mieszkańców i ono już jest od jakiegoś czasu. Publicznej panie Dariuszu, także to jest jedno zdań przewidzianych. 
Mówca 1 
Na przyszły rok cieszę się, bardzo. 
Mówca 4 
Dziękuję. Bardzo przechodzimy do sprawdzenia kworum przed głosowaniem, bo widzę, że się jakoś przeróźniło. 
Proszę o potwierdzanie obecności. 
Pani radna Anna Chojnacka jest, a nie potwierdziła kworum. 
Pani radna Elżbieta Marzec, Szeląg, kworum. Proszę potwierdzić. 
Reszty chyba nie ma. 
Mówca 2 
Faktycznie. 
Mówca 4 
18 osób. Czy osoby nieobecne. Przechodzimy do głosowania. 
Głosowanie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie na rzecz gminy Raszyn nieruchomości oznaczonej jako działka ewidencyjna 5 7 / 2 o powierzchni 2 4 4  m ². Dobrze myślę, położonej w obrębie Dawidy bankowe. Kto z Państwa, Radnych? Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Pan Radny Wojciech Rogowski? Dziękuję, proszę o. 
12 osób, 2 2 osoby przeciw, 4 osoby się wstrzymały. Uchwała została podjęta. Przechodzimy do pkt 10. 
Mówca 2 
Dopiero. 
Mówca 4 
Projekt uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz powiatu pruszkowskiego referuje pani kierownik Katarzyna Karwowska. 
Mówca 6 
Ja postaram się dużo krócej niż na wczorajszej komisji, chciałam przedstawić państwu uchwałę w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz powiatu pruszkowskiego o treści udziela się z budżetu gminy Raszyn na 20 2 6 rok pomocy finansowej powiatowi pruszkowskiemu w formie dotacji celowej z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwą modernizacja ewidencji gruntów i budynków gminy Raszyn dla obrębów ewidencyjnych słomin, sękocinowy, olszynowy oraz Laszczki. Na wykonanie zadania określonego w ust 1 przeznacza się kwotę 100  000  zł. Szczegółowe warunki udzielenia pomocy finansowej i zasady rozliczania środków określone zostaną w umowie zawartej zawartej pomiędzy powiatem pruszkowskim a gminą Raszyn. To, co jest dla państwa istotne, to Fakt, iż całkowity koszt modernizacji tych 4 obrębów, które poniesie powiat Pruszkowski, wynosi 7 9 4  5 80  zł. 
Wykonawca już został wyłoniony. Procedura modernizacji już jeśli chodzi o urząd, poprosiliśmy, zaprosiliśmy na szkolenia sołtysów, którzy odpowiadają za obręby, które są modernizowane, przedstawiliśmy im zalety modernizacji. Poprosiliśmy o to, żeby rozpropagowali tą informację o prowadzonych działaniach przez starostę wśród mieszkańców poszczególnych obrębów, bo tak jak rozmawialiśmy wczoraj na komisji, najważniejsze i ten proces modernizacji będzie dobre i będzie miał szansę na powodzenie w takiej sytuacji, gdy mieszkańcy będą brali czynny udział w działaniach, które podejmuje najpierw wykonawca roboty, a później starosta przy wyłożeniu projektu i zatwierdzeniu modernizacji. 
Mówca 2 
Dziękuję. 
Mówca 4 
Dziękuję, bardzo, bardzo proszę o opinię komisji budżetu infrastruktury. 
Mówca 7 
Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 
Mówca 4 
Dziękuję, bardzo otwieram dyskusję. Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Mówca 9 
Dziękuję, ja mam jedno pytanie, bo widzę, że one tak udajemy, chyba bardzo bogatą gminę, że tak lekką ręką rozdajemy pieniądze? 
Ja nie przypominam sobie, żeby powiat dawał nam pieniądze na realizację zadań własnych gminy. 
A my dajemy powiatowi co chwilę na realizację zadań, które leżą w ich gestii i stanowią ich zadania własne, bo prowadzenie ewidencji to jest zadanie powiatu, dlatego ja nie bardzo rozumiem, dlaczego ciągle mamy powiatowi dawać pieniądze. Rozumiem jeszcze kwestie inwestycyjne. 
Robią drogi na naszym terenie, ale za chwilę wystąpią do nas z prośbą, żebyśmy zadawali im pieniądze na utrzymanie toalety w starostwie, bo przecież nasi mieszkańcy też korzystają? No dochodzimy do jakiś absurdów, rozdawania pieniędzy, więc nie rozumiem tego i jestem przeciwny. 
Mówca 4 
Dziękuję bardzo Pan Radny Andrzej ser. 
Skłonny jestem poprzeć głos tutaj Pana Radnego Zawistowskiego. 
Starostwo robi sporo w tej kadencji na naszym terenie, ale ja jak mówię, są to sprawy inwestycyjne, w których no my współistnie czyczymy w stopniu znacznym. Natomiast zadania własne, tak jak tu. Radny powiedział no powinny być realizowane przez starostwo, zwłaszcza że starostwo otrzymuje budżet na swoje zadania. 
Więc uważam, że za często starostwo tutaj do nas wyciąga ręce, a my nie jesteśmy aż taką gminą. 
Dziękuję, bardzo nie widzę więcej chętnych, przechodzimy do głosowania. Panie Andrzeju, mnie pan też przekonał, wie pan tą toaletą? 
Mówca 2 
Doprawdy. 
Mówca 4 
Przechodzimy do głosowania? 
No to może kworum jeszcze raz. 
To poproszę. Kworum jeszcze raz. 
Potwierdzamy obecność. 
Pan Radny Wojciech Rogowski nie potwierdził. Kworum. 
Dziękuję. 20 osób mamy, przechodzimy do głosowania. 
Projekt głosowanie projektu uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz powiatu pruszkowskiego kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Pan Radny Wojciech Rogowski jeszcze dziękuję, proszę o wynik. 
12. Za 6 przeciw wstrzymało się dwoje radnych. Czyli toalety. Będą uchwała została podjęta. 
Przechodzimy do punktu. Dziękujemy, bardzo pani Katarzyno. 
Mówca 9 
Panie Przewodniczący. Nieładnie. 
Mówca 4 
Jego żartujemy, która godzinowo. 
Mówca 9 
Ale informacja idzie w etę, jakbyśmy tutaj dla powiatu toalety sponsorowali. 
Mówca 4 
Nie mówię toalety, ale trochę Pan Radny tutaj Zawistowski rację ma tak co innego inwestycja, co innego jakieś inne obowiązki. 
Proszę państwa. Przechodzimy do pkt 11. Projekt uchwały w sprawie zasad udzielania, rozmiaru udzielenia i rozmiaru obniżek oraz przyznania zwolnień z tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycielom, którym powierzono stanowisko kierownicze, a także ustalenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin nauczycielom niewymienionym w art. 4 2 ust. 3 ustawy karta nauczyciela zatrudnionym w przedszkolach i szkołach prowadzonych przez gminę Raszyn. Uchwałę zaprezentuje pani kierownik referatu oświaty i spraw społecznych u pana Pruszkowska. Bardzo proszę. 
Mówca 10 
Dzień dobry witam państwa serdecznie przybliża, jakie nastąpiły, jakie zostały uwzględnione zmiany w projekcie uchwały względem obecnie obowiązującej poprzednią uchwałę mamy z 20 02 roku i względem tej uchwały nastąpiły następujące zmiany. Uwzględniono tygodniowy obowiązkowy wymiar godzin dla wicedyrektorów przedszkoli. Zgodnie ze stanem faktycznym dotychczas nie było dodano godziny specjalistów z oddzielnej uchwały. Uchwała nr 5 4 / 4 9 9 / 2 0 18 z 2 8  czerwca 20 18 roku będzie uchylona natomiast zapisy z niej i liczba godzin dla specjalistów pozostała bez zmian. Tu dodatkowo uregulowano pensum dla nauczycieli, grup mieszanych, czyli grup, w których są dzieci sześcioletnie i młodsze w przedszkolach. Wcześniej nie było to unormowane. Ta uchwała ustala pensum. Na poziomie 2 2 godzin usunięto możliwość udzielania dodatkowych zniżek i zwolnień przez wójta. 
W obecnym stanie prawnym nie ma takiej możliwości, więc to już nie będzie funkcjonowało na to miejsce zwolniono dyrektorów z godzin całkowicie. To jest praktyka powszechna w sąsiednich samorządach i tutaj też zostały wyliczone skutki finansowe względem tych zwolnień. Które były dotychczas skutki finansowe, są generowane przez przedszkole i 1 szkołę łącznie 13 godzin i zostały określone na kwotę około 4 7  300  zł rocznie. Że ta zmiana będzie generowała taki koszt dla gminy? Przy tej okazji chciałabym też poprosić o wprowadzenie autopoprawki do uzasadnienia, to na prośbę Państwa Radnych, która była przekazana podczas komisji w uzasadnieniu do uchwały w miejscu zdania. Projekt uchwały został przekazany do zaopiniowania związkom zawodowym zrzeszającym nauczycieli na podstawie art 19 ust 1 i 2 w związku z art 1 ust 1 ustawy z 2 3  maja 19 9 1 roku o związkach zawod Dz. 
U. Z 20 2 5 roku poz 4 40. Na to miejsce proszę o uwzględnienie zdania. Projekt uchwały został pozytywnie zaopiniowany przez związki zawodowe zrzeszające nauczycieli na podstawie art 19 ust 1 i 2 w związku z art 1 ust 1 ustawy z 2 3  maja 19 9 1 roku o związkach zawodowych Dz. U. Z 20 2 5 roku poz 4 40. Oraz proszę o dodanie zdania. Przyjęcie niniejszej uchwały będzie skutkowało zwiększeniem wydatków z budżetu gminy Raszyn, szacowanych na około 4 7  300  zł RO. 
Mówca 4 
Dziękuję bardzo, bardzo proszę o opinię komisji oświaty, kultury i spraw obywatelskich pan przewodniczący Krzysztof Będkowski. 
Mówca 3 
Dziękuję. Komisja oświaty jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. Też był ten prośba. Wniosek radnych o oszacowanie czy przedstawienie kosztów rocznych na dodatki funkcyjne i motywacyjne. I dziękujemy pani kierownik w krótkim czasie. Zresztą przygotowanie przedstawienia, jak widzicie państwo z są to rocznie duże pieniądze, natomiast te akurat korekty to tylko 4 7  000, bo tu niewielkie. 
Mówca 2 
Są korekty. 
Mówca 3 
I 300  zł. Przepraszam za brak precyzji. No późne już jest. 
Mówca 4 
Dziękuję. Bardzo otwieram dyskusję, czy są chęć zabrania głosu? Nie widzę, przechodzimy do głosowania, bardzo proszę pan. 
Dyskusja zgłasza. Się. 
Pan Krzysztof Będkowski. 
Mówca 3 
Państwa sprawy oświaty to są sprawy nie mniej poważne, niż zmiana działek czy przyjmowanie kawalądka gruntu, które często dla części radnych są tematem długich debat. Być może słusznie, gdy chodzi o zasadę, dlaczego chce mi się wypowiedzieć? Właśnie dlatego proszę państwa, że z powagi traktowania spraw oświaty i z tego, co już Państwo Radni sami życzyli. Jak potężne kwoty w budżecie przeznaczamy i chcemy przeznaczać na sprawy oświaty? Brak ci się debaty o budżecie? Też o tym wspominałem. Niektórzy państwa z państwa też jakże ważne, to nasze zadanie i rzeczywiście troszczymy się o to i o budynki, i o wyposażenie, i o to, by godnie zarabiali nauczyciele. Dlaczego ja chcę coś powiedzieć? Inspiracją jest też wypowiedź Dariusza wietecki, gdyż mówił o pewnym nowym problemie. Telefonów komórkowych, czyli o nowych zarządzeniach, które mają służyć temu, by uczeń mógł się skupić maksymalnie dobrze na nauce, bo całym celem tego, że my stwarzamy maksymalnie dobre warunki godne czy to w budynkach, czy poprzez dobre wynagrodzenia, ma to wszystko służyć 1 najważniejszemu celowi, jak maksymalnie dobra edukacja? 
Niestety, muszę powiedzieć, że tutaj jest o wiele większe. Szanowni Państwo, Radni Darku niebezpieczeństwo niż telefony komórkowe. Otóż tu jest i tu ja nie będę. W przeciwieństwie do Darka chwalił rządzącej koalicji. Gdyż programy nauczania są wielkim niebezpieczeństwem i my możemy zrobić wspaniale wyposażone placówki oświatowe i wspaniale wyposażać nauczycieli. Jeżeli będzie tak, że będą ograniczane czy lektury, czy będzie nadal utrzymywane, to że nie UCZ się uczniów w domu, to niestety czy też ideologia zamiast rozumu będzie w niektórych miejscach w programie. To niestety nasze wspaniałe wysiłki będą słabo owocowały. To będzie w dłuższym czasie. Dlatego uważam, że jeżeli będą jakiekolwiek wystąpienia zewnętrzne, warto w trosce właśnie o nasze młodych obywateli, młodych mieszkańców, wołać o to, 
Mówca 2 
By te. 
Mówca 3 
Wszystkie programy, które idą właśnie w kierunku słabszego nauczania. 
Mówca 2 
Były. 
Mówca 3 
Korygowane. Może będzie to mogła czynić pani wójt? Może zajmiemy kiedyś stanowisko, dlatego prosiłem o tę wypowiedź. By przy tym punkcie o pieniądzach. Powiedzieć, że jest takie niebezpieczeństwo. Dziękuję. Bardzo. 
Mówca 4 
Dziękuję, bardzo AD Vocem. Pan Radny Karol młodzianko. 
Mówca 9 
Panie Krzysztofie jako. 
Mówca 4 
Przewodniczący oświaty odniósł się pan do braku prac domowych? Otóż ja panu powiem jako rodzic i aktualny. Powiem tak, że to było jedno z lepszych decyzji, jaką mogli podjąć. Z prostej przyczyny nikt nie uczył się tego, co nauczyciel uważa za stosowne, tylko uczył się tego, co mu jest potrzebne, szczególnie jeżeli to była ósma klasa, egzaminy przed za progiem. Kolejna sprawa, kto nie chciał, to i tak nie odrabiał tych prac domowych. 
Więc akurat tutaj. 
Karol Młodzianko (Radny) 
Tutaj odniósł się Pan do bardzo kluczowej kwestii, która, no, no nie jest wcale tak, jak Pan przedstawił. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady) 
Ja to ad vocem powiem, no, szanuję każdy, każdy ma prawo jakoś swoje zdanie. Tak, wszyscy mamy pewną "zdolność" w cudzysłowie do tego, by odchodzić od obowiązków czy powinności. Uczeń bardzo. Wszyscy pamiętamy, powiedzmy, czy ktoś chodził sobie, ulgi szukał. Natomiast jeżeli się już stwarza systemowe możliwości do tego, w tym kierunku, to widzę w tym niebezpieczeństwo. A podparte wypowiedziami i nauczycieli, i uczniów, co mnie niezwykle trochę zaskoczyło, ale ucieszyło. 
Karol Młodzianko (Radny) 
Ale jak już wspomniałem zdania są bardzo podzielone, więc ta dyskusja nie ma sensu. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady) 
No ale podjął Pan, więc mówię coś na argument. Tak, bo to jest niebezpieczeństwo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Wniosek formalny, Pan Piotr Jankowski. 
Piotr Jankowski (Radny) 
Panie Przewodniczący, dyskusja jest nie na miejscu, nie na temat punktu. Składam wniosek formalny o zamknięcie listy mówców i przejście do głosowania. Mamy godzinę 21:00, jeszcze dość bogaty porządek obrad, i mieszkańcy czekają również na swoje punkty. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Proszę, przechodzimy do głosowania wniosku formalnego. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady) 
Jako głos w dyskusji jest na miejscu. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Głosowanie wniosku o zamknięcie dyskusji: przejście do głosowania. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Pan Radny Andrzej Szeląg i Pani Radna Teresa Sendorowska. To proszę zdjąć. Nie. Dziękuję bardzo. 18 osób za, nikt nie był przeciw, 1 osoba się wstrzymała, 1 osoba brak głosu. Przechodzimy do głosowania projektu uchwały. Proszę Panią Teresę Senderowską z kworum wyrzucić. Głosowanie projektu uchwały w sprawie zasad udzielania i rozmiaru obniżek oraz przyznania zwolnień tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycielom, którym powierzono stanowiska kierownicze, a także ustalenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin nauczycielom nie wymienionym w art. 42 ust. 3 ustawy Karta Nauczyciela, zatrudnionym w przedszkolach i szkołach prowadzonych przez gminę Raszyn, wraz z autopoprawką w uzasadnieniu. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Pan Radny Wojciech Rogowski wyszedł, tak? Jest? Dziękuję. 19 osób za, nikt nie był przeciw, nikt się nie wstrzymał. Uchwała została podjęta. Przechodzimy do punktu 12: projekt uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez gminę Raszyn. Bardzo proszę, Pani Kierownik Iwona Truszkowska przedstawi projekt uchwały. 
Iwona Truszkowska (Kierownik Referatu Oświaty i Spraw Społecznych) 
Szanowni Państwo, zmiana uchwały dotyczącej regulaminu wynagradzania nauczycieli jest spowodowana zmianami w Karcie Nauczyciela z ubiegłego roku, przez co samorządy były zobowiązane w ciągu 18 miesięcy podjąć nowe regulaminy. Przy tej okazji zostały też uporządkowane zapisy tej uchwały, ponieważ uchwałę mieliśmy z 2008 roku i ona była ośmiokrotnie zmieniana, więc w celu takiego ujednolicenia tych wszystkich zapisów pewne kwestie w tym momencie zostały uregulowane. W rozdziale pierwszym dodano postanowienia ogólne ze słownikiem pojęć, w rozdziale drugim, dotyczącym dodatku za wysługę lat, wprowadzono odwołanie do przepisów Karty Nauczyciela, ograniczając zakres informacji uwzględnianych w poprzednim regulaminie, ponieważ one wynikają wprost z ustawy. W rozdziale trzecim, dotyczącym dodatku motywacyjnego, nie było wprowadzonych żadnych zmian, ponieważ my mamy dodatki na bardzo wysokim poziomie. Rozdział czwarty, dodatek funkcyjny, tutaj został usunięty zapis o dodatku dla kierownika ogniska wychowawczego, ponieważ ta uchwała nie powinna regulować takiego dodatku, oraz dodano w ustępie drugim dodatek, możliwość zwiększenia dodatku dla dyrektora przedszkola z oddziałami integracyjnymi do 20%, ale to jest tylko możliwość. Dodatkowo usunięto dodatek funkcyjny za powierzenie wychowawstwa grupy świetlicowej w szkole 300 zł. W obecnym stanie prawnym nie ma możliwości, zgodnie z prawem, przyznawać takiego dodatku, więc on nie może się pojawić w obecnym kształcie uchwały. W rozdziale piątym były określone dodatki, wyliczenie dodatków za wyliczenie wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i doraźnych zastępstw, i tu właśnie Karta Nauczyciela z ubiegłego roku już odbiera samorządom możliwość regulowania tych kwestii. Ustawa, zapisy ustawy mówią dokładnie, jak te wynagrodzenie należy liczyć. Dodatek za warunki pracy jest bez zmian i rozdział dotyczący nagród również pozostał bez zmian. W sprawie skutków finansowych, to mamy potencjalną, potencjalnie zwiększenie tego dodatku może generować koszty około 18 400 zł rocznie, a usunięcie dodatku dla wychowawców grup świetlicowych, to jest 17 nauczycieli, w skali roku generuje koszty 72 000, więc ten koszt jest, no, będzie obniżony, więc docelowo ustawa nie generuje dodatkowych skutków finansowych. Ta uchwała, przepraszam, ta uchwała. Przy tej okazji również bym poprosiła o wprowadzenie autopoprawką korekty w uzasadnieniu do uchwały, również na prośbę Państwa Radnych, która została przekazana podczas ostatniej komisji. I zdanie: projekt uchwały został przekazany do uzgodnienia związkom zawodowym zrzeszającym nauczycieli, zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa, zostaje zastąpione zdaniem: projekt uchwały został uzgodniony ze związkami zawodowymi zrzeszającymi nauczycieli, zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa. Oraz proszę o dodanie zdania: przyjęcie niniejszej uchwały nie będzie powodowało dodatkowych skutków finansowych dla budżetu gminy Raszyn. I tu chciałam też dodać, że mamy pisma zarówno z ZNP, jak również z NSZZ Solidarność, w których przekazują informację, że akceptują projekt tej uchwały. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Bardzo proszę o opinię Komisji Oświaty, Kultury i Spraw Obywatelskich, Pan Przewodniczący Krzysztof Będkowski. 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady) 
Również ta, ten projekt był opiniowany jednogłośnie pozytywnie przez Komisję Oświaty i Kultury. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Krzysztof Będkowski, wniosek formalny? 
Krzysztof Będkowski (Wiceprzewodniczący Rady) 
Nie, to ja nie wiem, proszę to skasować, ja nie zgłaszam. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Pan Radny Sławomir Ostrzyżek, udzielam głosu, jednocześnie proszę o potwierdzenie kworum, bo nam się cały czas zmienia. 
Ale zaraz będziemy, będzie szybciej. 
Ma Pan głos, Panie Radny. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Nie wiem, czy mam kworum stwierdzać, czy mam głos. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Jedno i drugie. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Nie w moim wieku, Panie. Tutaj Pani wspomniała, że ta uchwała, w tej uchwale likwidujemy ten dodatek dla opiekunów grup świetlicowych z opieką szkolną. To jest kwota około 72 000. Rozumiem, że nie możemy im, tym opiekunom, tego tak po prostu odebrać. Czy nie przewidujemy, no, możemy, tak, ale czy to będzie fair? Czy ci opiekunowie może będą mogli mieć to zrekompensowane w postaci, no, jakiejś wyższej, wyższej stawki wynagrodzenia, tak? Czy jest taka, taki zamiar, czy po prostu zabieramy, bo, bo tak się zmieniła ustawa, tak? 
Iwona Truszkowska (Kierownik Referatu Oświaty i Spraw Społecznych) 
W tym przypadku. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
No, to może bardziej pytanie jest do Pani Wójt, jak do Pani, tak? 
Iwona Truszkowska (Kierownik Referatu Oświaty i Spraw Społecznych) 
Ale chciałabym odpowiedzieć. W tym przypadku dyrektorzy mają dodatki motywacyjne, których wysokość ustalają okresowo, więc mogą z tej puli przyznawać wyższe dodatki motywacyjne, oczywiście nie przekraczające 40% wynagrodzenia zasadniczego. Ten dodatek dla nauczyciela grupy świetlicowej, tak jak mamy opinię z Ministerstwa Edukacji Narodowej, to on nie powinien być wprowadzany, ponieważ to jest za realizację podstawowych obowiązków nauczyciela. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Tak, tylko wie Pani, Pani rozumie, Państwo rozumiecie, tak, że jeżeli ktoś, komuś było dane zabieranie teraz, jest po prostu, będzie źle to odebrane. A wiem, że na pewno ci nauczyciele mają dużo pracy, bo wiemy, jak dużo dzieci przebywa w świetlicach, tak, i to, i wiele, wiele, wiele godzin. Może być to dyrektorem, i nie, nie chodzi o to, że to Pani Wójt ma, prawda, czy Państwo. 
Może to zrobić dyrektor, tylko żeby miał takie możliwości, tak, żeby miał. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy) 
Znaczy, Pan dyrektorzy placówek oświatowych mają odpowiednie narzędzia, to oni kreują w ramach, oczywiście, regulaminu i posiadanego budżetu, a przecież określali kwotę potencjalnych wynagrodzeń, nawet z założeniem jeszcze tego dodatku, więc mają narzędzia, żeby odpowiednio motywować nauczycieli, więc wydaje mi się, że potrafią to zrobić. Natomiast z formalnego punktu widzenia nie może funkcjonować coś takiego jak dodatek świetlicowy. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Ja to rozumiem, tak, jeżeli tak ustawa przewiduje, że to nie możemy wprowadzić, to nie wprowadzamy. Chodzi o to tylko, żeby dyrektorzy mieli narzędzie, bo tak jak Państwo wiecie, no, zabranie tego, to jednak będzie przykre dla tych ludzi, którzy ciężko tam pracują, a tych dzieci jest, wiem, że dużo. Dziękuję. 
Iwona Truszkowska (Kierownik Referatu Oświaty i Spraw Społecznych) 
Jeszcze są nagrody. W trakcie roku dyrektorzy również przyznają nagrody swoim nauczycielom, więc tak jak Pani Wójt powiedziała, pewne narzędzia są. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Nie widzę więcej chętnych do zabrania głosu. Przechodzimy do głosowania. Głosowanie projektu uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagrodzenia nauczycieli zatrudnionych w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez gminę Raszyn, wraz z autopoprawką w uzasadnieniu. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? 16 osób za, 5 osób nieobecnych, nikt nie był przeciw, nikt się nie wstrzymał. Uchwała została podjęta. Przechodzimy do punktu 13. Dziękujemy, do widzenia. Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi Podolszyn Nowy w gminie Raszyn, rejon po wschodniej stronie ulicy Wygody, część pierwsza. No właśnie. Musimy poczekać na Panią kierownik Monikę Łachniak. Może, proszę Państwa, żeby przyspieszyć, to poproszę o opinię Komisji Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa najpierw. Może nie po kolei, ale... 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Tak, już, oczywiście. Komisja opiniowała ten projekt na ostatnim posiedzeniu, czyli 7 lipca. Zaopiniowała pozytywnie, 8 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się, także już chyba tutaj więcej nie chcę dodawać. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dobrze, dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie projektu Panią kierownik Monikę Łachniak. Czy może Pan Krzysztof? Projektant, tak? Pani Monika. 
Bardzo proszę, Pani Monika. 
Monika Łachniak (Referat Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Szanowni Państwo, uchwała dotyczy działek położonych też w Podolszynie Nowym. Jest to uchwała... Jest to projekt planu, który został opracowany na podstawie uchwały intencyjnej z maja zeszłego roku. Obszar objęty planem to obszar o powierzchni około 5 hektarów, położony pomiędzy, przy ulicy Wygody w Podolszynie i przy granicy z gminą Lesznowola. Jest to obszar planu, który objęty jest miejscowym planem i zgodnie z tym planem są to tereny rolne. Sam projekt, tak jak i w poprzednim przypadku, właściwie zakłada tutaj teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojącej i fragmentarycznie przewiduje drogę wewnętrzną, jest to po prostu powtórzenie wydzielonej drogi z jednej z działek. Jeżeli chodzi o parametry tego, parametry zabudowy, są one właściwie podobne, takie same nawet jak i przy poprzednim planie miejscowym, czyli minimalna powierzchnia biologicznie czynnej to 60%, maksymalna powierzchnia zabudowy 30%, intensywność maksymalna zabudowy 0,4, wysokość 9 metrów, minimalna powierzchnia działki 1 000 metrów i obsługa komunikacyjna przewidziana jest tutaj od strony ulicy Wygody albo od strony tutaj wschodniej projektowanej drogi na terenie już miejscowości Podolszyn w gminie Lesznowola. Projekt został zaopiniowany, uzgodniony, tak jak i w przypadku planu dla ulicy Długiej, od 13 kwietnia do 15 maja były prowadzone konsultacje społeczne. Te konsultacje społeczne składały się również ze składania uwag z ankiety internetowej i spotkania otwartego, które też miało miejsce 21 kwietnia w budynku Austerii. W czasie konsultacji społecznych nie wpłynęły żadne uwagi, też nie było zainteresowania, jeżeli chodzi o ankiety, w związku z czym, no, nawet w tym raporcie, który państwu tu przedstawiliśmy, no, jakby żadnych, żadnych uwag nie było. Ten raport też jest takim załącznikiem dla Państwa, nie jest załącznikiem do uchwały, ale jest takim załącznikiem, który przedstawiamy Radzie przed podjęciem decyzji w sprawie uchwalenia planu. Sam projekt planu jest zgodny z obowiązującym studium, które zakłada teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Opinia komisji już była. Otwieram dyskusję. Pani Radna Beata Sulima-Markowska. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Ja chcę tylko dodać, że podobnie tak jak w poprzednim planie, te warunki są, tak jak my to ustaliliśmy rygorystyczne, jeden budynek na jednej działce, 1 000 metrów, jednorodzinny, bez bliźniaczej zabudowy, bez szeregowej, więc pod tym względem są to tożsame warunki, które uchwalone zostały w poprzednim planie. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Rozumiem, Pani Moniko, że ten teren został odrolniony, tak? Czy zostały złożone wnioski o odrolnienie, bo był rolny, tak? 
Monika Łachniak (Referat Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
To jest teren, tak, który był terenem rolnym. Nie rozumiem pytania. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
No i co, i został odrolniony, tak? 
Monika Łachniak (Referat Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
No tak, tak. Plan, wejście w życie planu. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
I nie było żadnego sprzeciwu? 
Monika Łachniak (Referat Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Nie, nie było. Tutaj w tym przypadku, bo właściwie ten plan i ten plan, o którym mówiliśmy wcześniej, to była ta sama właściwie procedura. W tym samym czasie było wysyłane te projekty planów do uzgodnień. Tutaj zarząd województwa też nie uzgodnił pozytywnie, znaczy uzgodnił, bo uzgodnił to tylko pozytywnie. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
I jeszcze intryguje mnie ta wyrwa tutaj taka. 
Monika Łachniak (Referat Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Ta wyrwa to jest ta trzecia klasa, którą... 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Dlaczego tam zostało? 
Monika Łachniak (Referat Urbanistyki i Planowania Przestrzennego) 
Dlatego, że w marcu 2026 roku podzieliliśmy ten obszar planu ze względu na fakt, że niestety w przypadku procedury jeszcze dodatkowej uzyskiwania zgód rolnych w Ministerstwie Rolnictwa po prostu nie wyrobilibyśmy się w żaden sposób do 31 sierpnia. Wcześniej 30 czerwca, teraz już zostało to przedłużone do 31 sierpnia, ponieważ ta procedura w ministerstwie trwa nawet i rok, więc po prostu chcieliśmy, to jest też nie jakiś niewielki fragment już w porównaniu z całą działką, w związku z czym chcieliśmy po prostu uchwalić to, co mogliśmy, żebyśmy zdążyli z tymi konsultacjami społecznymi do końca, do 31 sierpnia. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Nie widzę więcej chętnych do zabrania głosu. Przechodzimy do głosowania. To poproszę jeszcze raz o sprawdzenie kworum w takim razie. Proszę potwierdzać obecność. Potwierdzamy kworum. Krzysztof Będkowski wyszedł, Agata Koronkowa wyszła, Dariusz Marcinkowski wyszedł, tak? Więc pozostałe osoby są. Przystępujemy do głosowania. Głosowanie projektu uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych we wsi Podolszyn Nowy w gminie Raszyn, rejon po wschodniej stronie ulicy Wygody, część pierwsza. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję. Poproszę o wynik. 16 osób za, 1 osoba była przeciw, 1 osoba się wstrzymała. Uchwała została podjęta. Przechodzimy do punktu 14. Projekt uchwały w sprawie wyznaczenia osoby do udzielenia w negocjacjach poprzedzających zawarcie umowy urbanistycznej. W dniu dzisiejszym podjęliśmy taką uchwałę. Komisja wstępnie zgodziła się na to, aby reprezentowała ją Pani Przewodnicząca Beata Sulima-Markowska. Bardzo proszę o opinię komisji. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Komisja przychyliła się do kandydatury mojej, jeśli chodzi o udział w negocjacjach. Natomiast tutaj padły zarzuty od Pana Radnego Zaręby odnośnie, że nie jestem bezstronna w tej procedurze, nie potrafię, czy nieobiektywna, nie wiem. W związku z powyższym, jeżeli ktoś z Państwa ma ochotę wziąć udział w tych, to ja naprawdę nie jestem z tym związana. To jest czas, który trzeba poświęcić, zwolnić się z pracy, przyjść do urzędu. W związku z powyższym ja naprawdę nie muszę, nie mam takiej, mam też co robić, naprawdę. Jeżeli ktoś z Państwa ma ochotę, bardzo proszę, czekam. Ja się bardzo chętnie na tą rolę zamienię, jeżeli ktoś by chciał. Proszę bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Czy są chętni, aby pełnić tę rolę? 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Każdy ma prawo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Każdy ma prawo. No, nie widzę chętnych, niestety, Pani Beato. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Czyli jestem chińskim ochotnikiem. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Jest Pani chińskim ochotnikiem. Wobec powyższego przechodzimy do głosowania. Znaczy, no właśnie, ale musi Pani wyrazić zgodę chyba. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Wyrażam zgodę. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję. Przechodzimy do głosowania. No, mam nadzieję, że już nie ubyło nikogo przez tę minutę, czy dwie. Przystępujemy do głosowania projektu uchwały w sprawie wyznaczenia osoby do udziału w negocjacjach poprzedzających zawarcie umowy urbanistycznej. Tą osobą jest Radna Beata Sulima-Markowska. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję. Poproszę o wynik. 15 osób za, 1 osoba przeciw, 2 osoby się wstrzymały. Uchwała została podjęta. Gratuluję Pani Beato wyznaczenia bezwzględnej funkcji. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Ale już za czwartym razem to już proszę, żeby się ktoś jeszcze zaangażował. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dobrze. Dziękuję bardzo. Przechodzimy do punktu, przechodzimy do... Przechodzimy do punktu 15. Projekt uchwały w sprawie łączonego rozpatrzenia petycji dotyczących uchwały krajobrazowej. Bardzo proszę, głos ma Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Dziękuję. Szanowni Państwo, króciutko, ponieważ wszyscy z Państwa mają komplet materiałów, w związku z chociażby z faktem, że wszystko, co dotyczy petycji, musi być na bieżąco publikowane, więc pełen dostęp do materiałów jest. Krótko. Wpłynęła jedna petycja o przyjęcie, czyli uchwalenie uchwały krajobrazowej w konkretnym brzmieniu. Następnie wpłynęła uchwała, ażeby nie przyjmować uchwały krajobrazowej, rada gminy wyznaczyła uchwałą 60-dniowy termin na inne jeszcze petycje w tym samym przedmiocie i łącząc rozpatrzenie petycji w jedno. Komisja po przeanalizowaniu dokumentów postanowiła radzie gminy rekomendować uznanie petycji dotyczącej przyjęcia uchwały krajobrazowej za zasadną, ale w części dotyczącej samego przyjęcia uchwały, natomiast nie w zakresie wskazanego konkretnego brzmienia. Jednocześnie rekomendujemy uznanie za niezasadne pozostałych petycji. Żeby to spuentować, komisja stoi na stanowisku, że zgodnie z uchwałą, którą kiedyś podjęliśmy, żeby przystąpić do sporządzania uchwały krajobrazowej, uważamy, że uchwała krajobrazowa powinna zostać przyjęta, natomiast ewentualnie wymaga ona jeszcze dopracowania. W związku z czym wnoszę o pozytywne tutaj przyjęcie tej uchwały w brzmieniu państwu zaproponowanym. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pani mecenas z Polskiego na nasze. To znaczy, chodzi o to, że jeżeli dobrze rozumiem, to chodzi o to, żebyśmy kontynuowali pracę nad uchwałą krajobrazową, ale nie dosłownie w takiej formie, w jakiej była do tej pory skierowana, tak? 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
No, z sentencji tutaj uchwały wynika wprost, że w pewnym zakresie, znaczy inaczej, pewne petycje zostały uwzględnione, pewne nie. I tak naprawdę prawnie to tak wygląda. Natomiast uzasadnienie to jest takie uszczegółowienie jakby stanowiska, natomiast co do zasady stanowisko wygląda tak, jak w kolejnych paragrafach uchwały. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
No tak, ale ta jedna petycja, która została uznana, została jakby nie w pełnym zakresie uznana. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Jeżeli można, to przeczytam fragment uzasadnienia, że o rekomendowaniu Radzie Gminy Raszyn uznania petycji z dnia 29 stycznia 2026 roku w przedmiocie podjęcia uchwały krajobrazowej w gminie Raszyn za zasługującą na uwzględnienie w zakresie uchwalenia tak zwanej uchwały krajobrazowej w gminie Raszyn bez wskazywania konkretnej treści aktu prawa miejscowego. Czyli uznajemy za zasadne przyjęcie, natomiast co do treści, to już pozostawiamy do dalszej pracy w komisji. Dziękuję. 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
Ja rozumiem, niemniej jednak to wynika z uzasadnienia jako uszczegółowienie, natomiast sama sentencja uchwały mówi o przyjęciu, o uwzględnieniu bądź nieuwzględnieniu. I tak naprawdę to, że my sobie wpisujemy w uzasadnieniu, dlaczego, to jest tak naprawdę uzasadnienie danego stanowiska, tak? Więc co do zasady przyjmujemy, natomiast oczywiście mamy co do tego jakieś dalsze uwagi. Natomiast co do zasady przyjmujemy bądź nie. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
No to jeszcze inaczej. Czy rozumiem, że nieprzyjęcie tego, tej petycji w tej chwili nie skutkuje przyjęciem tych odwrotnych? Bo tu mamy sytuację taką, że mamy petycję za i petycję przeciw. Wniosek jest o przyjęcie petycji za. Czy nieprzyjęcie tej uchwały jakie ma konsekwencje dla tamtych, dla tamtych pozostałych petycji. 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
Całej uchwały. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Tak. 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
Nieprzegłosowanie? Bo nie, to ewentualnie będzie wymagały dalszego rozpoznania, tak? One będą nierozstrzygnięte. Rozumiem, tak. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Czyli co, mam się zwrócić do Komisji Skarg, Wniosków i Petycji? 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
Mamy tak, uwzględnienie bądź nieuwzględnienie, nieprzegłosowanie, no to nie jest to... 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Nie, jeszcze raz. W uchwale mamy dwie petycje. W skrócie, bo więcej, tak. Ale mamy za i przeciw. Uchwała proponuje przyjęcie petycji za, za zasadną. Tą, która o kontynuacji prac mówi, tak? Tak. No, petycji za zasadną, ale tej pierwszej, która jest za uchwałą krajobrazową. I teraz głosujemy przeciwko tej uchwale. Jaki jest wynik dla tych pozostałych petycji? Bo rozumiem, że odrzucamy projekt uchwały, w którym mówimy o... 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
Rozumiem, że my głosujemy. W paragrafie pierwszym za uwzględnieniem petycji, w paragrafie drugim za uwzględnieniem petycji, tak? Tak. A w paragrafie trzecim za nieuwzględnieniem. I taki mamy projekt. I nie możemy teraz jakby go dzielić. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Ja to zupełnie rozumiem. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Jeżeli nie przyjmiemy tej uchwały, to nie ma żadnej skutku, czyli dalej pracujemy nad rozpatrzeniem. 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
No tak, trzeba po prostu rozpoznać tę... 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Nie ma z automatu, że uznajemy drugą. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dobrze, no chodziło mi o to, żeby to wprost wybrzmiało. 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
Podobnie jak ze skargą, jeżeli nie przyjmiemy, no to powinniśmy co do zasady rozstrzygać dalej. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Rozumiem. Dobrze. Bardzo proszę, otwieram dyskusję. Pan Radny Wojciech Rogowski, a potem mieszkańcy, jeżeli chcą zabrać głos. 
Wojciech Rogowski (Radny) 
Dziękuję. Ja chciałem się tylko poprosić o proste cyfry. Jakie są liczby mieszkańców popierających jedną i drugą petycję? Czy tam jedną petycję i pozostałe petycje? Bo tam jest 600 osób, ale tej drugiej to nie bardzo. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Powiem szczerze, ciężko jest mi w tej chwili odpowiedzieć, ile jest za, a ile przeciw, bo mamy jakieś 35 000 mieszkańców. 
Karol Młodzianko (Radny) 
Wnioskodawcy chyba są, mogą odpowiedzieć. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Dobrze. To proszę. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Bardzo proszę. Do mikrofonu. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Dobry wieczór, Agnieszka Mystkowska. Proszę Państwa, sytuacja wygląda w ten sposób, że za wprowadzeniem uchwały krajobrazowej petycję podpisało 335 osób. Przeciwko wprowadzeniu uchwały krajobrazowej petycję podpisało 692 osoby, więc uważamy, że to jest znaczna różnica na korzyść tych, którzy nie chcą, żeby ta uchwała była wprowadzona. Mając na uwadze to, co tutaj wcześniej padało, to, co mówił Pan Radny Młodzianko i Pani Wicewójt na temat ochrony prawa własności, stoimy na stanowisku, że to jest nasze prawo, żeby nasza własność była dysponowana przez nas, a nie żebyśmy mieli odgórnie narzucone jakieś rozwiązania. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Pozwolę sobie tylko sprostować. Petycja za przyjęcie uchwały było 315, następnie wpłynęło uzupełnienie tej petycji 338 głosów, więc łącznie za przyjęciem uchwały zgłosiło 653 mieszkańców. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
A proszę, proszę o informację, ile jest opublikowanych. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Ale co opublikowane? 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Bo rozmawiamy tutaj też o dostępie do informacji publicznej. Pan Radny był uprzejmy powiedzieć, że wszystkie dokumenty są publikowane na bieżąco. My stoimy na stanowisku, że nie są. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Projekt uchwały, który Państwo, o którym my teraz debatujemy, jest opublikowany na stronie i jest również podana informacja dotycząca liczby mieszkańców popierających petycję o przyjęcie i łącznie z uzupełnieniem tej petycji poprzez 338. Ale szanowni Państwo, my nie patrzymy, ile osób jest za i przeciw, przepraszam, ale my tu w pokera nie gramy, tak? Tylko rozpatrujemy petycję za przyjęciem uchwały krajobrazowej i przeciw. Rada gminy Raszyn podjęła swego czasu uchwałę o przystąpieniu do sporządzania tejże uchwały krajobrazowej. W gminie Raszyn mieszka około 35 000 mieszkańców i naszą rolą jest patrzeć na interes większości, a nie małej, wąskiej grupy. Poza tym my w gminie Raszyn mamy nie tylko przedsiębiorców, chciałbym również zwrócić uwagę na mnóstwo kłamstw w przestrzeni publicznej, w Internecie na temat projektu uchwały krajobrazowej. Nawet ci nie rozróżniają Państwo szyld od reklamy. Rozpowszechniane są kłamliwe informacje, że przestaniemy zarabiać. To jest uderzenie w nas. Nie, szanowni Państwo, odniosłem wrażenie na podczas posiedzeń komisji, że wiele osób nie ma zielonego pojęcia o tym, co jest w projekcie uchwały krajobrazowej. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Bardzo proszę o spokój. Proszę Państwa, proszę o ciszę. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Jeszcze raz powiem, my jako Komisja Skarg, Wniosków i Petycji rekomendujemy dalsze prace nad tą uchwałą. Będą Państwo mogli zgłaszać, tak jak mieli okazję i powtórzę to po raz kolejny, bo mówiłem to również na posiedzeniach komisji. Były konsultacje, były spotkania. Na jednym spotkaniu w Austerii było chyba 7 osób, w tym trójka Radnych i dwie Panie z Janek z centrum handlowego. Takie było zainteresowanie mieszkańców. Natomiast jeżeli dalej będziemy pracować, a uważam, że powinniśmy, bo po to przystąpiliśmy, żeby temat zakończyć, to będą Państwo mogli również w dalszym ciągu zgłaszać swoje uwagi. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Panie Radny, Panie Radny, mam pytanie, bo ja się tutaj odnoszę do tego, że nie zostały w kwestii tej uchwały krajobrazowej i procedury petycyjnej opublikowane wszystkie dokumenty. My posiadamy kopie dokumentów, które w tej chwili nie są ujawnione na stronie gminy, chociaż dokumenty zostały złożone 22 maja. To są na przykład petycje, które są wezwane jakby ze swej zawartości, natomiast zostały złożone pojedynczo petycje, no my na to mówimy petycje młodych i one są nieujawnione do tej pory. Co jeszcze jest nieujawnione? 
Mieszkaniec 
No nieujawnione jest pismo przewodnie do listów poparcia petycji Stowarzyszenia Sąkocin, bo był list przewodni do list poparcia mieszkańców i moim zdaniem obowiązkiem było ten list przewodni zamieścić i ktoś z pracowników gminy powinien potwierdzić swoim podpisem, ile rzeczywiście było tych głosów poparcia, no bo wiadomo, że danych osobowych nie publikujemy. I jeszcze chciałem nadmienić jedną rzecz, bo Pan Przewodniczący komisji zrobił kalendarium i tutaj napisał 3 czerwca, 10 lipca 2023 roku była ankieta, na podstawie której Rada Gminy została zmuszona do zabezpieczenia 100 000 zł na projekt uchwały krajobrazowej. I uwaga, ta cała ankieta miała 315 osób, więc cała procedura ruszyła zabezpieczenia 100 000 zł dla 315 osób, które podpisały się w ankiecie internetowej, ogólnie niedostępnej dla szerszego grona społeczności. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Dodatkowo chciałabym zwrócić uwagę tutaj, szanownych Państwa, na fakt, że już raz Stowarzyszenie Sękocin było zmuszone ponaglać urzędników gminy do opublikowania dokumentu. Po tym ponagleniu dokument się pojawił. Dlatego trochę się martwimy, że niektóre dokumenty publikowane są niezwłocznie, a niektóre trzeba ponaglać dodatkowym pismem. Uważamy, że coś tutaj jest przeoczone. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
W mojej ocenie jest istotna, bo to jakby tutaj skutkuje brakiem w naszej ocenie transparentności, skoro coś przez miesiąc nie pojawiło się. I mogą mieszkańcy, którzy włączają się w trakcie, mieć mylne wrażenie, że jednak jest większe zainteresowanie wprowadzeniem uchwały niż zaniechaniem tego procedowania. Stąd jakby nasza prośba tutaj o dokładność. 
Wojciech Rogowski (Radny) 
Jeśli mogę jeszcze słowo tylko, że to uaktywnienie Państwa jest bardzo ważne, bo myślę, że ono wywoła taką efekt takiej kuli śnieżnej, że będzie więcej osób zainteresowanych uporządkowaniem tego, co widać w naszej gminie. I bardzo jestem Państwu wdzięczny za ten trud podjęcia tych petycji i zebrania podpisów i tak dalej. I jest to dobry prognostyk dla naszych zmian. I mam nadzieję, że za chwilę podejmiemy decyzję, żeby kontynuować te prace i iść do szybkiego efektu i także z Państwem prowadzić dialog, tak? Jak to powinno wyglądać, żebyście byli też zadowoleni, a żeby ten nasz Raszyn był ładniejszy. Nasza gmina oczywiście. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Jeszcze mam, jeszcze mam prośbę, bo uważamy tutaj jako mieszkańcy, wypowiem się za siebie, bo nie mam pełnomocnictw, o których tutaj była wcześniej mowa, że gmina Raszyn bez wprowadzania tej uchwały krajobrazowej może zrobić wiele dla tak zwanego wyglądu zewnętrznego, chociażby Alei Krakowskiej. Nie trzeba iść daleko, wystarczy wyjść ulicą Szkolną i pójść w prawo Aleją Krakowską, żeby zobaczyć widok, od którego, jak to było w piosence rockowej, bolą oczy. W związku z tym uważamy, że może warto zacząć od drobnych kroków, niekoniecznie trzeba od razu nas wszystkich angażować. Wierzymy w to, że Państwo macie dobre intencje, ale chcielibyśmy, żebyście też wzięli Państwo pod uwagę jakby nasze potrzeby i nasze oczekiwania, a nie tylko tych osób, które przejeżdżają Aleją Krakowską. 
Wojciech Rogowski (Radny) 
Ja czekałem Pani i się nie doczekałem. Teraz się spotkaliśmy i zaraz możemy skończyć sesję i dalej rozmawiać do północy, póki nie padnę, tak? Bo to jest sprawa nasza wspólna. To nie jest sprawa walki, kłopotów i tak dalej. Mówię Pani, że jestem szczęśliwy, że są ludzie, którzy się zorganizowali, żeby przedstawić swoją opinię, tak? Bo to jest bardzo ważne. To po to jest ta ustawa o petycjach, żebyśmy właśnie byli aktywni nie tylko od wyborów do wyborów, tylko także patrzyli, wyrażali nasze stanowiska, prawda? I jestem święcie przekonany, że nam wszystkim nie pasuje to, co widzimy, prawda? To, co Pani tak tajemniczo określa w prawo od Alei Krakowskiej, proszę wybaczyć, nie wiem, o czym Pani mówi, prawda? 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
To niedaleko. 
Wojciech Rogowski (Radny) 
Ale ja działam małymi kroczkami, prawda? Przedstawiłem na forum publicznym, jak ta nasza gmina wygląda i proszę Państwa, mam już pierwszy sukces, pierwszy baner, pierwsze to szkaradztwo zniknęło. Mam nadzieję, że takimi krokami bez uchwały możemy też dużo osiągnąć, tylko musimy się wszyscy pod to włączyć, prawda? Żebyście Państwo się również podpisali pod tym, co nam się wszystkim nie podoba, bo ja jestem przekonany, że Pani Aleja Krakowska i to, co pozostało po 40 latach tego wspaniałego rozwoju tej przedsiębiorczości w dzisiejszym świecie komunikacji internetowej, po prostu jest niepotrzebne i nikt tego nie powinien bronić, prawda? Jeśli tak będziemy podchodzić do sprawy, to za pół roku mamy uchwałę i za rok mamy naprawdę odblokowany Raszyn. Proszę Panią, ja wracam właśnie z miejsca, gdzie nie wolno w ogóle żadnych reklam, a jeśli już ktoś chce reklamę, to takie koszty ponosi, że po prostu cała ta społeczność z tego korzysta. I to jest w Polsce, nie gdzieś w świecie. I tych gmin po prostu przybywa. Więc jesteście Państwo, no stawiam Państwa, motywuję Państwa do pozytywnego działania, tak? Żebyście zgłosili w tych petycjach, co wam się nie podoba, a nie to, że nam się nie podoba, że ktoś się troszczy o ład, prawda? I o coś ładnego, tak? 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
To nie jest tak, że nam się nie podoba, natomiast... 
Wojciech Rogowski (Radny) 
Ale Państwo występujecie przeciwko wstrzymaniu prac nad tą uchwałą, no więc... 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Tak, bo uważamy, że mniejszymi krokami, bez narzucania nam odgórnie i trzymania nas za przysłowiową twarz, można zrobić więcej niż wymuszaniem na nas, to po pierwsze, a po drugie... 
Wojciech Rogowski (Radny) 
Piękna deklaracja 
Mówca 6 
Panie Radny, na pewno nie teraz, natomiast chciałabym Panu powiedzieć, że tak mnie Pan zachęcił do współpracy, że proszę się mnie spodziewać. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Szanowni Państwo, pozwolę sobie jeszcze dopowiedzieć. Miałem takie dziwne wrażenie na posiedzeniu komisji, że doszliśmy do porozumienia, że chcemy dalej z udziałem również Państwa pracować nad ostatecznym kształtem uchwały krajobrazowej. Teraz Państwo przychodzą i mówią: "Nie, my chcemy wam zamknąć usta, chcemy wszystkim zamknąć usta, ma być tak, jak my sobie życzymy". To nie jest współpraca wszystkich mieszkańców. To jest próba zamknięcia ust i narzucenia swojej woli. Więc wydaje mi się, że propozycja Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, żeby dalej rozmawiać i wspólnie procedować ostateczny kształt uchwały, jest drogą najwłaściwszą. I skończmy już z działaniami "my żądamy", bo my mamy prawo. Mieszkańcy, 35 tysięcy mieszkańców ma również prawo mieszkać w ładnej gminie, a my wyciągamy do Państwa rękę, żebyśmy dalej wspólnie, podkreślam, wspólnie pracowali. Dziękuję. 
Mówca 1 
Ja chciałem jeszcze podziękować Panu Radnemu R., bo właśnie się wygadał, że wszyscy będą z tego odnosić korzyści z tej uchwały krajobrazowej, bo uchwała krajobrazowa jest furtką do wprowadzenia opłaty reklamowej. I z wypowiedzi Pana Radnego wynika, że w dalszym ciągu planujemy wprowadzić opłatę reklamową. To jest Pana ostatnie zdanie, że cała gmina z tego korzysta. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę Państwa, Panie Radny, proszę Państwa, wróćmy do, nie dyskutujmy o samej uchwale krajobrazowej, bo to nie jest tematem. Rozmawiamy o petycji. W związku z powyższym nie rozstrzygajmy tutaj teraz rzeczy, które wymagają na to dużej ilości czasu. Bardzo proszę o powstrzymanie się od takich kontuzji. Pani Radna Beata Sulima-Markowska, proszę. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Dziękuję. Powiem tak, ja tą uchwałę rozumiem w ten sposób. Pracujemy dalej z Państwa udziałem. I nie zamykamy ani jednej stronie ust, ani drugiej stronie ust w tym sensie, że również ci, którym się ten chaos reklamowy nie podoba, będą mieli możliwość, żeby to kiedyś doszło do jego uporządkowania. A coś chciałam Państwu przeczytać już tak naprawdę na sam koniec. Paragraf 14, ustęp 7. Zakazuje się umieszczenia reklam na ogrodzeniach. I teraz czego to dotyczy? Jeżeli, możecie Państwo nie wiedzieć, miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla części terenów położonych we wsi Sękocin Stary, część pierwsza, Warszawa 2015 rok, 28 maja 2015. To jest jeden z planów, który wyjęłam. Przepraszam, bo tych planów jest więcej. Chodzi o taką rzecz, że już macie Państwo ograniczenia. I co w związku z powyższym? Cały czas jest tych reklam więcej i więcej. Chcemy to, co jakby zostało wyłożone w tym wcześniej wyłożeniu, co też się Państwu jakoś nie podoba, macie do tego uwagi. Jest sześć szyldów, możliwość na posesji, posadowienia. Macie Państwo więcej możliwości niż wynika teraz z obecnych zapisów planu. Więc jakby z mojego punktu widzenia, no uporządkowanie tego, zapanowanie nad chaosem i to, co powiedział Rogowski odnośnie czerpania korzyści. Tak, czerpania korzyści dlatego, że ładna, schludna gmina to są również, jest również większa wartość nieruchomości wszystkich. I większa wartość, większa jakby jakość i estetyka ma znaczenie. Tylko i wyłącznie z tego powodu. Ja tą uchwałę odczytuję w bardzo taki sposób, że działamy, pracujemy dalej z Państwa udziałem i z Państwa głosem. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Proszę Państwa, ja prowadzę tą debatę spokojnie. Proszę się zapisywać w kolejce. Pan Radny Andrzej Zaręba, proszę. 
Andrzej Zaręba (Radny) 
Panie Przewodniczący, szanowni Państwo, no generalnie rzecz biorąc, takie stanowisko komisji jest stanowiskiem, w którym jedna i druga petycja zostały odrzucone. To znaczy zarówno ta, która mówiła o tym, żeby odrzucić, prawda, uchwałę o uchwaleniu uchwały krajobrazowej, jak również kolejna petycja, w której to mówiono o przyjęciu tejże uchwały. Bez żadnych jakichś tam dodatkowych prac ani dodatkowych elementów czy dodatkowych stanowisk. W związku z tym trzeba się do tego ustosunkować się powinna Komisja Skarg i Wniosków i Petycji. Ja rozumiem, że komisja ma swoje stanowisko w tej sprawie, ale w tym momencie powinna w sposób obiektywny odnieść się do samego zapisu literalnego tych dwóch petycji, a nie wprowadzać trzecią drogę w tym momencie. Ta trzecia droga jest i tak kontynuowana. To nie jest to, że na dzień dzisiejszy nie mamy uchylonej uchwały i jako taka ta uchwała nas jakby obowiązuje. W związku z tym, no wydaje mi się, że takie stanowisko komisji jest tutaj jakby no chybione, bo nie odnosi się literalnie do zapisów petycji, które miały miejsce. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Dariusz Wieteska. 
Dariusz Wieteska (Radny) 
Szanowni Państwo, ideą tej uchwały krajobrazowej i założeniem jest to, że ludzie nie są świadomi tego, że szpecą sobie nieruchomości, że są niedbalcami, że swoje firmy, firmy, którym wynajmują, chcą same sobie zaszkodzić i wieszają paskudztwo. Ta uchwała krajobrazowa, którą procedujemy, zakłada, że urzędnik w tym urzędzie, do którego przyjdzie z podaniem przedsiębiorca, będzie wiedział lepiej, co służy pięknu tej nieruchomości. Proszę Państwa, tak, że tabliczka będzie taka, a nie inna. Nie jesteśmy miasteczkami austriackimi ani bawarskimi. Ta przedsiębiorczość, proszę mi nie przerywać, Pani Beato, ta przedsiębiorczość, która wyrosła, wyrosła z pewnego chaosu, może to trochę wygląda jak na Stadionie Dziesięciolecia, Wietnamczycy banerują wszystko, Hindusi banerują wszystko, bo takie mają zwyczaje, takie przywieźli z Azji. I jeżeli chcą wynająć nieruchomość, chcą obwiesić banerem. Stan ogrodzeń, siatek, wielu nieruchomości jest taki, że powinniśmy wręcz prosić, żeby tam powiesili jakiś baner. Czy złomowisko w środku Raszynu będzie piękniejsze, że my zabronimy tam powiesić baneru albo narzucimy mu, jak ma baner wyglądać? Czy płot szkoły podstawowej w Raszynie, za który my jako gmina odpowiadamy, mający 50 lat i przechylający się w kierunku upadku, tak jak ten przy Szkolnej, czy on jest, czy my mamy moralne prawo jako gmina narzucać przedsiębiorcom, mieszkańcom, żeby oni ładnie robili swoje nieruchomości, żeby pięknie wyglądały? Jak idąc Aleją Krakowską, płot szkoły podstawowej w Raszynie jest obelgą dla estetyki. Jest zardzewiały, jest stary, przewraca się. Najbardziej historyczne i ważne dla symboliki Raszyna miejsce Reduta nie jest zadbana. Niech mi nikt nie mówi, że tam jest fajnie. Ilość róż, które powiat posadził, zmienia więcej niż zakazy banerowe. Idźcie pod kładkę. Trzeba wyremontować kładkę, posadzić róże i jest pięknie. A nie decydować o tym, że kebab ma mieć taki baner mniej krzyczący w stylu, jakim w stylu. My będziemy urzędnicy, gmina się będzie zajmowała wywieszaniem banerów, kolorami, mówiła przedsiębiorcom, jak się mają reklamować. W sposób naturalny ten rodzaj reklamy będzie zanikał. Większość interesów przechodzi w Internet. Mnóstwo interesów nie potrzebuje żadnych banerów. Moja firma miała największy przypływ klientów, nie mając nawet szyldu, że to ona jest. 10 lat nie miałem szyldu. Różne biznesy różnie działają, niektóre muszą trochę pokrzyczeć. We wrześniu nauczyciele, zajęcia dodatkowe muszą się obwiesić, żeby rodzice zauważyli, że jest oferta. My chcemy regulować urząd, który ma taką dynamikę rozwoju, tyle tematów, spraw, jest tak obciążony. Urzędnicy mają decydować o tym, co w Jankach ludzie powieszą na płocie albo w jaki sposób. Będziecie składali pisma, załączniki, prosili, czekali trzy tygodnie. Proszę Państwa, życie gospodarcze to jest podkładanie nogi ludziom, właścicielom nieruchomości, przedsiębiorcom, dodawanie biurokracji. Europa ugina się od przeregulowania, od nadmiaru chciejstwa, dobrych intencji. Uchwalmy, żeby wszyscy ludzie byli szczęśliwi. To też wszyscy będą za, żeby Raszyn był piękny. Tak, powstają inwestycje, buduje się wspaniały biurowiec firmy Techbau, Pana buduje chyba, to nie jest ta firma. I świetnie, i róbmy wszystko, żeby powstawały takie piękne nowe miejsca. Rozbierzmy te ohydne czerwone słupki na Krakowskiej, posprzątajmy piach po zimie, nie w maju, tylko w marcu. Zajmijmy się sprzątaniem i śmieciami, a nie będziemy mówili przedsiębiorcom, co macie wieszać, żeby było ładnie w Raszynie. Chciejstwo, jacy urzędnicy, ile etatów będzie za to odpowiadało w tym urzędzie? Ile będą przedsiębiorcy czekali na decyzję, że mają zgodę lub nie mają zgody? Grafika, załącznik, może jeszcze znaczki skarbowe. To jest szaleństwo, ta uchwała krajobrazowa. Nie, żartuję. Przepraszam, żartuję, ale tak. Tak, będzie... 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Ale teraz już tak to jest. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę Państwa, głos ma Pan Radny Wieteska. 
Dariusz Wieteska (Radny) 
Nie będą zgłaszali żadnych pytań, będą wieszali i nic im nie zrobimy. A ci, którzy chcą żyć w zgodzie z prawem, będą biedni przychodzili i prosili o zgodę. A obok sąsiad będzie wywieszał i ruszcie mi to, spróbujcie mi to ruszyć. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Szanowni Państwo, szanowni Państwo, my tutaj nie dyskutujemy o zasadach uchwały krajobrazowej, tylko o petycji. I prosiłbym, żebyście tutaj nie rozwodzili się nad tym, jakie mają być banery, czy mają być słupki, czy ma nie być słupków, bo to nie jest tematem tej uchwały. My mamy uznać petycję za zasadną lub nie. I tego się trzymajmy. Pan Radny Andrzej Zawistowski ad vocem. 
Dariusz Wieteska (Radny) 
Ja nie skończyłem. Przyjmuję pouczenie, Panie Przewodniczący, ale to nie był koniec mojej wypowiedzi. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Myślałem, że Pan skończył, więc proszę. 
Dariusz Wieteska (Radny) 
Nie, Pan przerwał mi. Proszę Państwa, rozpatrzenie tej petycji jest zajęciem stanowiska w kwestii sensu lub nie tej ustawy krajobrazowej. I nie mówcie mi, że mamy rozważać, czy petycje są formalnie poprawne, czy nie. W treści tej petycji, w tym projekcie tej uchwały jest akceptacja dla prowadzenia dalej tych prac. A ci Państwo przyszli, żeby przeciwko temu zaprotestować. Jeżeli będziemy za tą petycją, to znaczy, że chcemy się bawić w sprawy krajobrazowe, w tą całą biurokrację. Jeżeli będziemy przeciw, to znaczy, że ucinamy ten problem i dajemy ludziom zająć się właściwymi rzeczami i pójść spać. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Pani mecenas, bardzo proszę, żeby Pani jeszcze raz to sprecyzowała, bo Pan jakby Radny w tej chwili powiedział: "Jesteśmy za, bawimy się. Jesteśmy przeciw, ucinamy proces". Moim zdaniem nie ucinamy tego procesu. Proszę, Pani mecenas. 
Katarzyna Karpeta-Cholewa (radca prawny) 
Jeśli nie przyjmiemy tej uchwały, to petycje tak naprawdę nie zostaną rozpoznane. Natomiast również, jeżeli Państwo jakby był przeciwny wniosek, to też samo przyjęcie petycji nie zamyka na przyszłość możliwości wrócenia do uchwały. To jest, rozpatrujemy petycję w danym brzmieniu co do danego projektu. Natomiast też jakby przyjęcie, bo to rozumiem, że to by było głosowanie jakby odmienne niż jest przygotowane z kolei, tak? Bo przygotowane jest za uwzględnieniem i nieuwzględnieniem, co daje nam możliwość dalszej pracy. Głosowanie przeciwne, czyli jakby uwzględnienie petycji przeciwko, wcale na przyszłość też by nie wykluczało możliwości wrócenia do tej pracy, do tych prac. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dobrze. Pan Radny Andrzej Zawistowski, bardzo proszę. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Ja chciałem tylko radnemu Zarębie odpowiedzieć, że do tej pory w petycjach, za którymi również głosował, bo był za, był zapis, że postanawia się uwzględnić petycję z przyczyn i w zakresie określonym w uzasadnieniu do niniejszej uchwały. To jest dokładnie taki sam zapis jak wcześniej, w związku z czym nie jest to jakieś szukanie trzeciego rozwiązania. Natomiast najważniejsze jest jedno. To jest tylko kwestia rozpatrzenia petycji, ale Rada Gminy może dalej procedować albo nie procedować. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Jakub Kareńko. 
Jakub Kareńko (Radny) 
Tak, znowu tak we mnie coś się tutaj wewnętrznie zagotowało. Znaczy, ja bym chciał się znowu nie zgodzić tutaj z argumentami Pana Wieteski, bo Pan mówi, że przyjechali do nas przybysze z krajów tutaj tak naprawdę trzeciego świata i oni wieszają banery na swoich płotach i to jest taki standard, który u nich jest i lubią, ale my tak tego chyba nie lubimy i nie chcemy, żeby to było u nas i żeby to u nas funkcjonowało. Tak że w mojej ocenie jakaś regulacja jest potrzebna, jeżeli samo społeczeństwo nasze tego nie może wyregulować, bo szczerze powiem, że ja jadąc Aleją Krakowską źle się czuję po prostu, jak patrzę na ten chaos, który tam jest i jest mi tak trochę aż wstyd za to, jak ta Aleja Krakowska wygląda. Miałem okazję ostatnio popodróżować trochę po krajach skandynawskich i szczerze powiem, że tamten ład przestrzenny, który jest i te ulice, które są czyste od tych nachalnych reklam i banerów, one powodują, że naprawdę tak człowiek inaczej trochę funkcjonuje, nie w takim chaosie, nie w takim pędzie i wydaje mi się, że do tego powinniśmy dążyć, a bez regulacji to się chyba nie uda. I też jeszcze w tych krajach skandynawskich, szczerze powiem, że przedsiębiorczość się rozwija i to nie jest tak, że jak ktoś nie ma krzyczącej reklamy, to jego biznes od razu upada. Teraz są inne środki przekazu. Rynek od lat 90. się trochę rozwinął i jest możliwość reklamowania się, oddziaływania też na swoich klientów w inny sposób niż przez taką krzykliwą reklamę, bo wydaje mi się, że teraz w tych czasach część osób może być aż zniechęcona. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pani Radna Chojnacka, ad vocem. 
Anna Chojnacka (Radna) 
Ja myślę, że te porównania nasze do innych krajów, czy tam jest tak, a tu jest tak, to jest zupełnie bezzasadne, bo chciałam powiedzieć, że w krajach skandynawskich socjal jest zupełnie inny niż w naszym kraju, tak abstrahując już od tych wypowiedzi. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Sławomir Ostrzyżek. 
Sławomir Ostrzyżek (Radny) 
Nie do końca rzeczywiście wiem, jak zagłosować, bo jedna petycja była, żeby zaprzestać w ogóle prac nad tą uchwałą, a druga, żeby przyjąć tę uchwałę w konkretnym brzmieniu, w brzmieniu z dnia, w brzmieniu opublikowanym na BIP w Raszyn w dniu 11 września. To było tak zwane trzecie wyłożenie i zapewnienie jej skutecznego wdrożenia. No a komisja, jeżeli chce dalej kontynuować, to właściwie powinna odrzucić obie, tak? Obie petycje, jeżeli jest za tym, żeby kontynuować, tak? Bo albo trzeba przyjąć, bo o to pytaliśmy, tak? Czy mamy, mieszkańcy wnoszą o przyjęcie w tym konkretnym brzmieniu, tak? A drudzy, że w ogóle nie chcą. A komisja, no tak troszeczkę takim jakimś tym, no nie wiem, co to za uchwała może być. No naprawdę tu jest ciężko to rozstrzygnąć w tym, w tym, w tym. Tu jest konkretne pytanie, znaczy wiesz, konkretny wniosek o uchwalenie uchwały w brzmieniu konkretnym, a druga, że w ogóle nie robić. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Właśnie się zgłosiłem, żeby odpowiedzieć. Chciałbym, żeby Radni rozróżnili zakres działania Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, podobnie jak i Komisja Rewizyjna, to są zupełnie inne komisje niż pozostałe merytoryczne. Używam specjalnie słowa "merytoryczne". Komisja Skarg, Wniosków i Petycji nie jest władna rozpatrywać i opiniować konkretnego brzmienia projektu uchwały, ponieważ od tego jest komisja merytoryczna. Jeżeli mamy kwestie związane z zagospodarowaniem przestrzennym, to od tego jest komisja, którą kieruje Pani Radna Beata Sulima-Markowska. Zadaniem Komisji Skarg, Wniosków i Petycji w przypadku petycji jest określenie: albo uznaje za zasadną, czyli zasługującą na uwzględnienie, albo nie. I w tym konkretnym przypadku, w pierwszej petycji, komisja uznała, że jest ona zasadna w zakresie i z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu, czyli że należy przyjąć uchwałę krajobrazową. Jednocześnie komisja zwraca uwagę, że prace co do ostatecznej treści uchwały krajobrazowej należą do komisji merytorycznej. Nie wchodzimy w kompetencje innych komisji. Stąd takie rozstrzygnięcie: uznaliśmy, że zasadne jest przyjęcie tejże uchwały, czyli pracujemy dalej nad... Po prostu, jakby jednym zdaniem podsumować całość: Komisja Skarg, Wniosków i Petycji wnosi o dalszą pracę nad uchwałą krajobrazową. I to jest puenta całej tej dyskusji. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Jeszcze mieszkańcy chcieli zabrać głos. Bardzo proszę. Ale proszę do mikrofonu. 
Mieszkaniec 
Ja chciałbym się odnieść do słów Pana Radnego Zawistowskiego, że skoro tak jest fajnie w Internecie, może pan mi jakoś wyjaśnić. Panie, ja jestem ze starszego pokolenia chyba, nie rozumiem, dlaczego ci ludzie wynajmują posesje na swoją działalność przy Alei Krakowskiej, a nie w polu. No nie mogę pojąć, no. I przecież Internet działa. Co, oni są głupi? Nie umieją liczyć pieniędzy? Przecież z tyłu za działkę wypożyczy za 1000 zł, a z przodu musi zapłacić więcej. To o co tu chodzi? 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Pozwolę sobie nie odpowiadać na tego, że nie ma to absolutnie odniesienia do aktualnego punktu porządku naszej sesji. 
Mieszkanka Gminy Raszyn 
Dobrze, ja chciałam po prostu zauważyć kilka rzeczy. Pierwsza rzecz: jeżeli tak jest fajnie przez Internet, można tylko w Internecie wszystko, jak to się mówi, reklamować się, to dlaczego, jak powstały ekrany, tyle restauracji padło? Bo naprawdę, po prostu reklama, która jest i wisi, ona krzyczy i mówi do ludzi, prawda? A coś, co jest zawoalowane, nie wpada w oko. Ten projektant, który zrobił, jak to się mówi, na rogu działki stoi maszt i tam wielkości tabliczki reklamujące dane działalności na danej posesji wiszą wielkości nazwy ulicy. Kto się będzie wczytywał, czy to jest zakład fryzjerski, czy to jest sklep, czy to jest jeszcze inna firma? Nikt. Po prostu przejedzie nad tym, jak to się mówi, i tego nie zauważy. Po prostu dziwi mnie to, jak Państwo nie zauważacie wszystkich grafik, które są tutaj zrobione w Raszynie, na wszystkich kładkach, na przystankach. 500 km przejechaliśmy, byliśmy na wycieczce, nie widziałam tak obrzydliwych przystanków, jakie są u nas. Kładki, które są wymalowane. I to Państwu nie przeszkadza? Popatrzcie na to. Popatrzcie na ten brud, który jest na wiosnę. Dlaczego się na wiosnę nie sprząta nic, tylko później się puszcza maszyny koszące, które to wszystkie te śmieci gniotą, rozsypują. Jak jest to styropian, to jest to rozsypane jak śnieg. My jako mieszkańcy mieszkający przy Alei Krakowskiej, gdzie jest tak duży ruch, my sprzątamy to wszystko, my śmieci wynosimy do tych koszy, które są na ulicy, bo sami nie możemy na to patrzeć. I jeżeli Państwo będziecie chcieli z nami walczyć w ten sposób, że nas będziecie tak ograniczać, to naprawdę, róbcie wszystko, żeby... A przede wszystkim to jest początek, bo będzie wszystko, będą uzgadniane: ażurowość ogrodzenia, kolor elewacji, altany, oczka wodne, śmietnik, no wszystko. Czyli Państwo chcecie, żebyśmy my, kolor elewacji, żebyście wy decydowali, co my mamy mieć na swoich posesjach. Ja nie rozumiem. Przecież każdy ma swój gust, swoją estetykę i nie żądajcie od nas takich rzeczy. No po prostu. Myślcie nad tym, co chcecie zrobić. W tej chwili macie władzę i możecie zrobić straszne głupoty i zrobić nam wielką krzywdę. Dziękuję, to jest wszystko, co chciałem powiedzieć. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Ale proszę, pan jest ostatni i wniosek formalny. 
Mieszkaniec 
Na zakończenie chciałem przytoczyć ostatnie zdanie z naszego pisma, które do Państwa złożyliśmy. Instytucja petycji została ustanowiona po to, aby obywatele mogli uzyskać merytoryczną odpowiedź na przedstawione argumenty, a samo przedstawienie stanowiska organu nie zastępuje odniesienia się do treści petycji i nie realizuje celu tej konstytucyjnej formy partycypacji obywatelskiej. W związku z czym mam prawo twierdzić, że ta odpowiedź Komisji do spraw petycji nie wyczerpuje treści zawartych w naszych petycjach i powinniśmy uzyskać na to odpowiedź w stosunku do punktów zawartych w petycjach. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Pan Radny Andrzej Zawistowski, wniosek formalny. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Tak, zamknięcie dyskusji i przejście do głosowania. My naprawdę już chyba 4 miesiące nad tym pracujemy. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Najpierw sprawdzenie kworum, bo cały czas widzę, że jest coraz luźniej. Kworum. Proszę o potwierdzenie obecności Państwa Radnych. Krzysztof Będkowski wyszedł, Piotr Jankowski wyszedł, akurat to nie jest chyba... Pan Marek Obłuski jest? Bardzo proszę o potwierdzenie obecności. Chyba wszyscy. Dziękuję bardzo. Proszę nie używać takich określeń. Przechodzimy do głosowania wniosku formalnego. Wniosek o zamknięcie dyskusji przejścia do głosowania. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? 15 osób za, 1 osoba przeciw, nikt się nie wstrzymał. Wniosek formalny uzyskał wymaganą większość, wobec powyższego przechodzimy do głosowania projektu uchwały. Projekt uchwały w sprawie łącznego rozpatrzenia petycji dotyczących uchwały krajobrazowej. Kto z Państwa Radnych jest za? Proszę o naciśnięcie przycisku i podniesienie ręki. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję. Proszę o wynik. 8 osób za, 6 osób przeciw, 2 osoby się wstrzymały. Uchwała została podjęta zgodnie z brzmieniem swojej treści. Przechodzimy do punktu 16. Zatwierdzenie protokołu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Raszyn z dnia 19 maja 2026 roku z czynności pokontrolnych dotyczących realizacji zadań statutowych przez Świetlicę Środowiskową Świetlik w Rybiu w latach 2024-2025. Rozumiem, że w zastępstwie Pana... w zastępstwie Pana Przewodniczącego Sławomira Ostrzyska Pan Radny Andrzej Zawistowski, bardzo proszę. Pan Andrzej Zawistowski teraz... 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Ja poczekam, bo jest za głośno. 
Proszę o ciszę. Bardzo proszę, Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Szanowni Państwo, wszyscy macie protokół pokontrolny. Przedstawię szybciutko tylko wnioski i zalecenia. Świetlica Środowiskowa Świetlik w Rybiu w latach 2024-2025 realizowała swoje zadania statutowe w należyty sposób. Punkt drugi. Znaczącym utrudnieniem w realizacji przez Świetlicę Środowiskową Świetlik w Rybiu swoich zadań jest brak wystarczającej liczby pomieszczeń. Trzy sale wynajęte są na dwa oddziały przedszkolne, Przedszkola nr 2 w Raszynie. Spowodowało to sytuację, że działające na podstawie ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej dwie grupy wsparcia dziennego, liczące po 15 osób każda, zostały w cudzysłowie "ściśnięte" w jednym pomieszczeniu. Z tego powodu zajęcia grup klas 1-4 i 5-8 muszą być prowadzone w sali nieprzystosowanej do tak dużej liczby dzieci. Trzy. Mając na uwadze należytą realizację zajęć statutowych na świeżym powietrzu, plac zabaw dla dzieci powinien zostać pilnie wyremontowany, a w ramach remontu należy dokonać wymiany nawierzchni, zapewnić dzieciom zacienienie, w nawiasie na przykład poprzez montaż żagli przeciwsłonecznych oraz dokonać instalacji nowego wyposażenia, bez metalowych elementów, takich jak zjeżdżalnia. Zarówno ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej, jak i statut Świetlicy Środowiskowej Świetlik w Rybiu w zakresie szczegółowych zadań odsyłają do regulaminu organizacyjnego placówki, podczas gdy w regulaminie brak jest takiego zapisu. Konieczne jest zatem dokonanie nowelizacji regulaminu organizacyjnego Świetlicy Środowiskowej Świetlik w Rybiu i wprowadzenie stosownego zapisu. Pięć. Na marginesie działań kontrolnych zespół kontrolny stwierdza, iż uchwała nr 36/346/17 Rady Gminy Raszyn z dnia 24 maja 2017 roku w sprawie zmiany załącznika nr 1 do uchwały nr 18/730/10 z dnia 26 lutego 2010 roku w sprawie utworzenia gminnej jednostki organizacyjnej zawiera błędy i powinna zostać dokonana korektu błędu pisarskiego. W chwili obecnej nie mamy kworum. Zalecenia zespołu pokontrolnego zaleca się podjęcie wspólnie z Wójtem Gminy Raszyn działań zmierzających do poprawy sytuacji lokalowej Świetlicy Środowiskowej Świetlik w Rybiu i zapewnieniu każdej z grup oddzielnego pomieszczenia. Zaleca się przystąpienie do planowania i realizacji modernizacji placu zabaw na terenie Świetlicy Środowiskowej Świetlik w Rybiu z uwzględnieniem stosownego zacienienia oraz eliminacji elementów niebezpiecznych, w tym silnie nagrzewających się w słoneczne dni metalowych zjeżdżalni. Zaleca się nowelizację regulaminu organizacyjnego Świetlicy Środowiskowej Świetlik w Rybiu i wprowadzenie zapisu określającego szczegółowe zadania placówki. Chciałem jeszcze tylko dodać na marginesie, że konieczne jest dokonanie tam remontu samego świetlika, ponieważ on przecieka. No od lat, tak, ale to jest poza protokołem. Tak że dziękuję serdecznie. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Czy są jakieś pytania? Bardzo proszę, Pani Wójt. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy) 
Ja tylko dodam, że planujemy jakby wykorzystać też świetlicę wiejską w Nowych Grocholicach i tam jakby utworzyć coś à la filię Świetlicy Środowiskowej w Rybiu, czyli żeby chociaż 2-3 razy w tygodniu mogły się odbywać zajęcia z wykorzystaniem potencjału osobowego świetlicy w Rybiu, przez co jakby rozładować też trochę to przeciążenie salowe, tak bym określiła, świetlicy w Rybiu. Też dzieci z Nowych Grocholic też korzystają ze świetlicy środowiskowej w Rybiu i tam mogłyby odbywać się również zajęcia, no takie, jak się odbywają w Rybiu, tak? Tak że jest taki plan od września, przymierzamy się do tego. Pani Mecenas dostała zadanie opracowania dokumentów, które pozwoliłyby utworzyć jakby filię świetlicy środowiskowej w Rybiu w świetlicy wiejskiej w Nowych Grocholicach, żeby tam odbywały się również zajęcia. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Nie widzę więcej chętnych do zabrania głosu. Czy jest... Proszę słuchać, co mówię. Czy jest sprzeciw wobec zatwierdzenia protokołu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Raszyn z czynności kontrolnych w Świetliku? Nie widzę sprzeciwu wobec powyższego uważam za zatwierdzony. Przechodzimy do punktu 17. W sprawie zdania Wójta z bieżącej działalności. Sprawozdanie zostało Państwu Radnym doręczone. Czy Pani Wójt chce coś dodać? 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy) 
Nie mam, chyba że Państwo macie jakieś pytania, to ja oczywiście. Znaczy powiem tak, jeżeli... Proszę Państwa, zawsze służę informacjami, jeżeli Państwo macie potrzebę. Tak zgłoszona... Z tego, co wiem, tam było coś już robione wcześniej, a teraz po tym Falbruk też ma te jakieś zadolenia, które powstały, usunąć. Taką mam informację od drogowców. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
A już miałam się coś zapytać. Dobra. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Przechodzimy do spraw różnych. Czy są chętni do zabrania głosu? Nie widzę. Sprawozdanie przewodniczących komisji stałych z bieżącej działalności. Pani Beata Sulima-Markowska. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
A, o, dziękuję bardzo, jako pierwsza. 
Bogumiła Stępińska-Gniadek (Wójt Gminy) 
Ja tylko jeszcze, bo nie wiem, czy dobrze... 
Chciałam Państwu powiedzieć, że mamy na sali wytrwałego przedstawiciela Młodzieżowej Rady. Mam nadzieję, że... no właśnie, że żeby tutaj się nie zrazić, mam nadzieję. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Mam nadzieję, że czerpał same dobre wzorce z nas tylko. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Proszę. Bardzo proszę, pani Beata Sulima-Markowska. 
Beata Sulima-Markowska (Wiceprzewodnicząca Rady) 
Komisja Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa obradowała w dniu 7 lipca. Były do zaopiniowania 3 uchwały, właściwie 4 na dzisiejszą komisję. No i to tyle. Dziękuję bardzo. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Pan Piotr Jankowski poinformował, że musi wyjść. Jego komisja sportu dwukrotnie się chyba spotykała, jak dobrze pamiętam. Generalnie opiniowała projekty uchwał na sesji. Bardzo proszę, Pan Radny Andrzej Zawistowski. 
Andrzej Zawistowski (Radny) 
Komisja Skarg, Wniosków i Petycji między sesjami nie obradowała. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję. Pan Radny Marek Obłuski. 
Marek Obłuski (Radny) 
Komisja Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego nie obradowała między sesjami. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Pani Radna Teresa Senderowska. 
Teresa Senderowska (Radna) 
Komisja Budżetu i Infrastruktury obradowała i opiniowała projekty uchwał na dzisiejszą sesję. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. I Pan Radny Janusz Hoffman. 
Janusz Hoffman (Radny) 
Komisja Oświaty i Kultury obradowała 2 razy. Teraz był projekt uchwały przygotowywany właśnie na sesję i jedno było posiedzenie wspólne z komisją sportu. Dziękuję. 
Jarosław Aranowski (Przewodniczący Rady) 
Dziękuję bardzo. Komunikaty Przewodniczącego Rady. Najbliższa sesja 28 sierpień, jak dobrze pamiętam. Życzę miłego wypoczynku wszystkim Państwu, jak najmniej spraw. No widzisz. Mamy nadzieję, że nie będzie nadzwyczajnej. Jeszcze w uzupełnieniu o informację, proszę państwa, a propos nagrań. Tak jak wspomniałem, od sesji absolutoryjnej publikujemy te nagrania bezpośrednio po zakończeniu sesji lub komisji. One są dostępne w kilkadziesiąt minut po albo w kilka godzin, jak dzisiejsza sesja, która trwa już od 14:00. A, proszę Państwa, właśnie. Wysłałem do Państwa informację na temat spotkania ze starostwem. Sesja trwa. Spotkanie ze starostą 20 lipca, czyli w następny poniedziałek, mamy spotkanie. Przyjeżdża Pan Starosta i przyjeżdża część zarządu. Prosiłem Państwa o tematy o 16:00. Imiennie nie wiem dokładnie kto. Potwierdziła mi tutaj pani pracownica biura, że przyjedzie też część zarządu. Proszę Państwa, prosiłem Państwa o te tematy, tak, bo chciałbym jutro wysłać ewentualnie jakieś propozycje. Odezwał się Pan Radny Andrzej Zawistowski, Pani Sołtys z Laszczek, Pani Monika Skalska. Tak że czekam do jutra. Jutro bym chciał wysłać do Pana Starosty ewentualnie jakieś tematy, które państwa interesują, tak żeby to nie było tylko spotkanie dotyczące jednego ronda w Jankach. Pani Wójt coś? Nie, nic, dobrze. Dziękuję bardzo. Wobec wyczerpania porządku obrad zamykam sesję, która to sesja? 
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